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Abstract 
 
The civil liability of companies engaged in genetic modification, particularly in relation 

to the application of CRISPR technology to germline cells and human embryos, has 

gained importance due to the potential persistence of some genomic alterations and the 

need for careful scientific and legal assessment of their possible consequences. This 

study, employing a descriptive-analytical method based on library research, examines 
the foundations and elements of such liability from the perspectives of Imami 

jurisprudence and Iranian law, seeking to determine whether the general rules of civil 

liability are capable of addressing potential harms arising from the application of this 

technology. The findings indicate that the specific characteristics of genetic 

interventions, including the complexity of biological processes, the possibility of 
effects emerging over different time periods, and the need to consider potential 

intergenerational consequences, create challenges in establishing causation and 

determining the scope of liability. In contrast, the jurisprudential principles of lā ḍarar, 

itlāf, and tasbīb each provide a basis for analyzing liability within their specific 

domains. Among them, tasbīb may provide an appropriate basis for examining liability 
in cases where a company contributes to the creation of harmful conditions through 

defective design, inadequate supervision, or incomplete disclosure of relevant 

information. The novelty of this study lies in distinguishing the scope of application of 

these principles and proposing a multi-layered framework according to which 

therapeutic interventions in somatic cells may generally be assessed within a fault-
based liability framework, while germline and embryonic interventions, considering 

their specific characteristics, may require mechanisms such as a modified burden of 

proof or, in limited cases, strict liability. In both situations, however, establishing harm 

and causation remains necessary. Accordingly, the development of specialized 

regulations consistent with the characteristics of emerging genetic technologies can 
contribute to their more responsible and safer application. 

Keywords: Genetic Modification, Iranian Law, Imami Jurisprudence, CRISPR 

Technology, Civil Liability, Germline Genome Editing 
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  خلاصه

 نیجن  و  ایزا  یهاسلول  نهیزم   در(  CRISPR)  سپریکر  یفناور  کاربرد  در  ژهیوبه  ک،یژنت  اصلاح  حوزه  در  فعال  یهاشرکت  یمدن  تیمسئول

 یاحتمال یامدهایپ یابیارز و بوده داریپا آثار یدارا است ممکن ژنوم سطح در جادشدهیا رات ییتغ یبرخ که دارد تیاهم جهت آن از  ،یانسان

 نیا ارکان و یمبان ،یاکتابخانه منابع هیپا بر و یلیتحل-یفیتوص  روش  با  حاضر  پژوهش.  باشد  یحقوق  و  یعلم  قیدق  یهایبررس  ازمندین  آنها

 تیظرف یمدن تیمسئول یعموم  قواعد ایآ که است پرسش نیا به پاسخ یپ در و کندیم  یبررس رانیا حقوق و  هیامام   فقه  منظر  از  را  تیمسئول

 جمله از ،یکیژنت  مداخلات   خاص  یهایژگیو  دهدیم   نشان  هاافتهی.  دارند  را  یفناور  نیا  کاربرد  از  یناش  یاحتمال  خسارات   به  ییپاسخگو

 یبررس نده،یآ یهانسل به انتقال قابل بالقوه آثار به توجه ضرورت  و متفاوت  یزمان یهابازه در  آثار  بروز  امکان  ،یستیز  یندهایفرا  یدگیچیپ

 قلمرو  در  کیهر  بیتسب  و  اتلاف  لاضرر،  یفقه  قواعد  مقابل،  در.  سازدیم   مواجه  ییهاچالش  با  را  تیمسئول  حدود  نییتع  و  تیسبب  رابطه

 ارائه  ای  یناکاف  نظارت   نامناسب،  یطراح  قیطر  از  شرکت  که  یموارد  در  تواندیم   بیتسب  و  دارند  را  تیمسئول  لیتحل  تیظرف  یمشخص

 قلمرو کیتفک در پژوهش ینوآور. باشد تیمسئول یبررس یبرا  یمناسب  یمبنا  است،  داشته  نقش  انیز  ورود  نهیزم   جادیا  در  ناقص  اطلاعات 

 چارچوب   در  عمدتاً  تواندیم   یبدن  یهاسلول  در  یدرمان  مداخلات   آن،  اساس  بر  که  است  هیچندلا  ییالگو  شنهادیپ  و  قواعد  نیا  کاربرد

 از یریگبهره امکان حوزه، نیا خاص یهایژگیو به توجه با ،ینیجن و ایزا مداخلات   خصوص  در  و  شود  یبررس  ریتقص  بر  یمبتن  تیمسئول

 یضرور حالت دو هر در تیسبب رابطه و انیز احراز که دیتأک نیا با رد؛یگ قرار توجه مورد محض تیمسئول  ای  اثبات   بار  لیتعد  یسازوکارها

 از ترمنیا و مسئولانه استفاده نهیزم  تواندیم   ،یکیژنت نینو یهایفناور  یهایژگیو با متناسب و یتخصص مقررات  نیتدو اساس، نیا  بر. است

 .سازد فراهم را هایفناور نیا

 .ایزا یهاسلول یکیژنت شیرایو ،یمدن تیمسئول ،CRISPR یفناور ه،یامام  فقه ران،یا حقوق ک،یژنت اصلاح: یدیکل  کلمات 

 

 Introduction, Literature Review and Results نتايج و پیشینه پژوهش و مقدمه

ای در علوم پزشکی و زیستی های تازههای نوین ویرایش ژنوم، افقویژه ظهور فناوریهای اخیر، بهفناوری در دهههای شتابان زیستپیشرفت

شود ترین و کارآمدترین ابزارهای ویرایش ژنوم شناخته میعنوان یکی از مهمبه CRISPR/Casها، سامانه گشوده است. در میان این فناوری

امکان شناسایی و برش هدفمند توالی بالا فراهم میکه  با دقت  از دهه نخست قرن بیستهای ژنتیکی را  این فناوری که  طور ویکم بهسازد. 

از  گسترده توسعه یافته است، قابلیت حذف، درج یا اصلاح بخش ای برای درمان بسیاری را فراهم کرده و امیدهای تازه DNAهای مشخصی 

بیماری )از  است  کرده  ایجاد  ژنتیکی  در حوزه ویرایش ژنتیکی Wang et al., 2023های  فناوری  این  کاربردهای  توسعه  با  همزمان   .)

انسان، پرسشسلول مهمی در زمینههای زایا و جنین  نوع مداخلات میهای  این  مطرح شده است؛ زیرا  اخلاقی، حقوقی و فقهی  تواند های 

 Zhangهای آینده را ضروری سازد )های ژنتیکی انسان را پیش از تولد تحت تأثیر قرار دهد و بررسی دقیق آثار احتمالی آن در نسلویژگی

et al., 2020.) 

 طرح مسئله و اهمیت موضوع

مهم از  مدنی شرکتیکی  مسئولیت  تعیین  حقوقی،  مسائل  این شرکتترین  است.  موارد های فعال در حوزه اصلاح ژنتیک  بیشتر  در  ها که 

شخصیتبه پیچیده در حوزه زیستعنوان  حقوقی  اساسی در توسعه، تجاریفناوری فعالیت میهای  های سازی و عرضه فناوریکنند، نقش 

این حال، فعالیت آن با  دارند.  موارد در فضایی صورت میویرایش ژنوم  از  بسیاری  روشنی برای تنظیم گیرد که هنوز مقررات جامع و ها در 
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بروز آسیبمسئولیت نتیجه، در صورت  در  مداخلات ژنتیکی تدوین نشده است.  از  ناشی  از ویرایش ژنتیکی، تعیین حدود های  ناشی  های 

این شرکت با چالشمسئولیت  مواجه میها  بههای قابل توجهی  بهشود؛  ممکن است  مداخلاتی  صورت تأخیری یا ویژه آنکه پیامدهای چنین 

بعدی ظاهر شود  حتی در نسل رغم مزایای علیCRISPR  از منظر علمی نیز، فناوری  (.Zanganeh Shahraki and  Kohansal, 2025)های 

ناخواسته در ناحیهتوان به ویرایشچشمگیر، همچنان با ملاحظاتی همراه است. از جمله این ملاحظات می و نیز پدیده  های غیرهدف ژنومهای 

 ,.Wiley et al)های آینده به همراه داشته باشد ناپذیری برای سلامت فرد یا نسلبینیتواند پیامدهای پیشموزاییکی شدن ژنی اشاره کرد که می

2024). 

بررسی در حوزه زیست ایجاد موضوعات قابل  بر  مسائل پیچیدهاین ملاحظات علاوه  کند؛ ای را در حوزه مسئولیت مدنی مطرح میپزشکی، 

یان زیرا در برخی موارد، به دلیل پیچیدگی فرایندهای زیستی و فاصله زمانی میان مداخله ژنتیکی و بروز آثار احتمالی، بررسی رابطه سببیت م 

انجام ارزیابیمداخله  نیازمند  دقیق علمی و حقوقی است. لازم به تأکید است که این مباحث عمدتاً به کاربرد فناوری در شده و خسارت  های 

های بدنی فرد بیمار، که تغییرات آن به نسل بعد منتقل شود؛ ویرایش ژنتیکی درمانی محدود به سلولهای زایا و جنین مربوط میسطح سلول

دارد که در ادامه به تفکیک آن پرداخته خواهد شد. در نظام فقهی اسلام، بهنمی متفاوتی  منظر حقوقی و فقهی وضعیت  از  ویژه در فقه شود، 

انسانی، حفظ نفس و حفظ نسل سازگار باشد و قواعدی  بنیادینی همچون حفظ کرامت  با اصول  باید  انسان  بدن  مداخله در  امامیه، هرگونه 

اتلاف )مسئولیت ناشی از وارد کردن مستقیم زیان( و قاعده تسبیب )مسئولیت ناشی از فراهم کردن زمینه ورود زیان(  همچون لاضرر، قاعده 

در نظام حقوقی ایران نیز که  .Baqi Zade & Omidi Fard, 2014))د  گیرنتوانند مبنای بررسی مسئولیت مدنی ناشی از چنین مداخلاتی قرار  می

مسئولیت مدنی چارچوبی برای جبران خسارت فراهم می امامیه است، قواعد عمومی  مبانی فقه  از  متأثر  آورد؛ با این حال، این تا حد زیادی 

شده طراحی  حقوقی  سنتی  روابط  برای  بیشتر  پیچیدگیقواعد  با  مواجهه  در  و  فناوریاند  بههای  ژنتیکی،  نوین  مواردی که های  در  ویژه 

میانخسارت  ماهیتی  با محدودیتها  دارند،  در سطح تطبیقی نیز  (.Zanganeh Shahraki and  Kohansal, 2025) رو هستندهایی روبهنسلی 

فناورینظام به  نسبت  متفاوتی  رویکردهای  مختلف  حقوقی  اتخاذ کردههای  ژنوم  ویرایش  بررسی تطبیقی آنهای  در اند که  امامیه  با فقه  ها 

ارائه میبخش بعد  مدنی شرکت. شودهای  مسئولیت  مبانی فقهی و حقوقی  اصلی پژوهش آن است که  های اصلاح ژنتیک در کاربرد پرسش 

 تر است.های زایا و جنین انسان چیست و کدام مبنا )تقصیر یا خطر( برای تحلیل این مسئولیت مناسببر سلولCRISPR فناوری 

از نظر هدف، توصیفی:  روش پژوهش های پژوهش از دادهای و اسنادی است. تحلیلی و از نظر روش گردآوری داده، کتابخانه_ این پژوهش 

معتبر و قوانین موضوعه ایران  متون فقهی  مطالعه  مقالات علمی فارسی و انگلیسی و  یو قانون مدن ۱۳۳9مصوب  یمدن تیقانون مسئولطریق 

از تحلیل توصیفی مبانی نظری و   مرتبط گردآوری بررسی قرار گرفته است. رویکرد پژوهش، ترکیبی  مورد  محتوای کیفی  با روش تحلیل  و 

میان این مبانی و مصادیق نوپدید فناوری ژنتیکی است. همچنین، علاوه بر تبیین قواعد فقهی و حقوقی موجود، انطباق  انتقادی نسبت  تحلیل 

از آن بر ویژگیهر یک  مداخله و تأخیر زمانی در بروز خسارت، بهاز جمله چندمرحله CRISPR های خاص فناوری  ها  بودن  طور مجزا ای 

 شود.ارزیابی می

های ویرایش ژنوم و مداخلات ژنتیکی، هرچند شده درباره فناوریدهد که مطالعات انجامها نشان میبررسی پیشینه پژوهش:  پیشینه پژوهش

به گسترش است، در چند محور کلی متمرکز بوده است. برای وضوح بیشتر، این پیشینه در دو دسته مطالعات داخلی و مطالعات خارجی  رو 

 شود.ارائه می

 های داخلیپیشینه پژوهش

از پژوهش  Papi and Papi(2025 ,اند. برای نمونه، های داخلی به بررسی ابعاد فقهی و اخلاقی مشروعیت مداخلات ژنتیکی پرداختهبخشی 

میان فقه اسلامی، حقوق ایران و اسناد بینای با رویکرد مقایسهدر مطالعه) المللی، ابعاد حقوقی و فقهی تغییر ژنتیک جنین را بررسی کرده و ای 

های فقهی برای پذیرش برخی کاربردهای درمانی، هنوز چارچوب حقوقی روشنی برای تنظیم این حوزه در اند که با وجود ظرفیتنشان داده
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های فقهی درباره مهندسی ژنتیک و استناد با تحلیل دیدگاه (Alidoust and Hosseini Kamalabadi(2017 ,ین ایران شکل نگرفته است. همچن

اند که تغییرات ژنتیکی در  سوره نساء، چهار رویکرد فقهی را در این زمینه تبیین کرده و بر این نکته تأکید کرده ۱۱9به آیات قرآن، از جمله آیه 

ایجاد ضرر قابل توجه باشد، می بدون  انسانی و  اهداف مشروع  تواند از منظر فقهی قابل پذیرش تلقی شود. در همین صورتی که در راستای 

نیز با استناد به اصولی همچون اصل اباحه، حفظ نفس و ضرورت درمان، امکان جواز ویرایش )  Ghanbarpour and Naghibi(2022 , ،راستا

 اند.ژنوم با اهداف درمانی را در چارچوب ضوابط فقهی بررسی کرده

از پژوهش ایمنی زیستی و  گروه دیگری  ابعاد علمی،  بررسی  به  داخلی  با فناوریهای  مرتبط  الزامات  اند. رداختهپ CRISPRابعاد حقوقی و 

2023) .,Amini Neisiani et al (   ،دقیق ژنوم مزایای آن در اصلاح  این فناوری و  های به موضوعاتی مانند ویرایشضمن تبیین سازوکارهای 

اشاره کرده ایمنی زیستی  ارزیابی  الزامات  از هدف و  متناسب با این فناوری تأکید کرده  خارج  مقررات حقوقی  بر ضرورت تدوین  اند. در و 

های ویروسی تا های هدف را از سامانههای گوناگون انتقال اجزای کریسپر به سلولروش  (Kordzadeh Kermani et al(2023 ,.همین حوزه،  

دادهروش بررسی کرده و نشان  از این روشاند که  های غیرویروسی فیزیکی و شیمیایی  ها، مزایا و ملاحظات ایمنی ها دارای ویژگیهر یک 

در ارزیابی مسئولیت ناشی از انتخاب نامناسب روش انتقال اهمیت میخاص خود هستند  Ma'roufkhan, (2020 یابد. همچنین؛ موضوعی که 
این پرسش را مطرح کرده است که آیا قواعد عمومی مسئولیت مدنی ) ایران،  از تحقیقات ژنتیکی در حقوق  ناشی  مدنی  مسئولیت  بررسی  با 

به خسارت  نتیجهتوانایی پاسخگویی  دارند یا خیر؛  این حوزه را  از  ناشی  هایی گیری وی آن است که هرچند این قواعد ظرفیتهای پیچیده 

های ژنتیکی ممکن است ضرورت تفسیر و تطبیق بیشتر این قواعد را در برخی های خاص فناوریویژگیکنند،  برای جبران خسارت فراهم می

 .موارد مطرح سازد

مدنی ناشی از تحقیقات ژنتیک« از جمله جامع (Nowrouzian et al(2023 ,.پژوهش   ترین مطالعات داخلی در این حوزه با عنوان »مسئولیت 

های ژنتیکی پرداخته است. این پژوهش سهم مهمی در تبیین است که به بررسی امکان انطباق قواعد فقهی لاضرر، اتلاف و تسبیب بر فعالیت

این مطالعه عمدتاً بر تبیین کلی قواعد فقهی متمرکز است، تحلیل دقیق از آنجا که  این حال،  با  دارد؛  تر مصادیق اتلاف و مبانی فقهی موضوع 

ای و متضمن مشارکت عوامل مختلف در ویرایش ژنوم که در آن تعیین حدود نقش و مسئولیت هر یک از عوامل فرآیند چندمرحلهتسبیب در 

مستقل است بررسی  نیازمند  نظارتی(  نهاد  کوشد بخشی از آن را با تفکیک ؛ خلأیی است که پژوهش حاضر میدخیل )پژوهشگر، شرکت و 

 تر مبانی ضمان پوشش دهد.دقیق

 های خارجیپیشینه پژوهش

ها انجام شده است. برخی از این پژوهشCRISPR های متعددی درباره ابعاد علمی، اخلاقی و حقوقی فناوری المللی نیز پژوهشدر سطح بین

بر پیشرفت های ابزارهای نوین ویرایش ژن به بررسی پیشرفت(Wei and  Li, 2023)  اند. برای مثال، های فنی این فناوری تمرکز داشتهبیشتر 

آن کاربردهای  میکروبی و پژوهشو  مهندسی  در  به فناوریهای زیستها  اشاره  باز و ویرایش پزشکی پرداخته و ضمن  مانند ویرایش  هایی 

حوزهپرایم،   و  ایمنی  این فناوریملاحظات  بیشتر  نیازمند توسعه  دادههای  مورد توجه قرار  به   اند.ها را  مطالعات خارجی  برخی  مقابل،  در 

با بررسی نخستین پرونده کیفری مربوط به ویرایش ژن  (Liu, 2020) نظیر پژوهش اند پیامدهای حقوقی و اخلاقی مداخلات ژنتیکی پرداخته

نقطه عطفی در شکلانسان در چین،   دانستهاین واقعه را  به فناوری اصلاح ژنتیک  بر ضرورت تدوین   گیری رویکردهای حقوقی نسبت  و 

این حوزه تأکید کرده است. همچنین   در  از اصلاح ژنتیکی سلولمسئولیت  (Krekora Zając, 2020)   مقررات جامع  ناشی  های زایا و مدنی 

بررسی در حقوق معاصر معرفی کرده از موضوعات نوظهور و قابل  معتقد است که امکان طرح دعوا توسط اشخاصی که در زمان و  جنین را 

متولد نشده بازنگری و تفسیر متناسب برخی مفاهیم سنتی مسئولیت مدنی را مطرح می  اند،مداخله هنوز    (2019افزون بر این سازد.ضرورت 

.,al(Foulkes et  بررسی پیامدهای کاربرد پزشکی، بر مسائلی همچون رضایت آگاهانه، ارزیابی ریسک، دشواری در حوزه روان CRISPR با 

 اند.های احتمالی تأکید کردهانتساب مسئولیت و پیچیدگی جبران خسارت 
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 بندی پیشینه و تبیین خلأ پژوهشیجمع

ا بررس  نیبا وجود گسترش  م   ات یادب  یمطالعات،   یکیمداخلات ژنت یو اخلاق یفقه تیبر مشروع ایها پژوهش شتریکه ب دهدیموجود نشان 

داشته فعال در حوزه  یهاشرکت یمدن تیطور خاص مسئله مسئولاند و کمتر بهپرداخته یفناور نیا یابعاد حقوق یکل یبه بررس ایاند تمرکز 

 یدگیچیمانند پ یموضوعات ن،یاند. افزون بر اجامع قرار داده لیرا مورد تحل نیو جن ایزا یهاسلول یکیژنت شیرایو  ندیدر فرآ  کیاصلاح ژنت

سبب  یبررس ژنت  تیرابطه  مداخلات  با  مرتبط  موارد  احتمال  ،یکیدر  آثار  به  توجه  به نسل  یلزوم  انتقال  و قابل  نقش   نده،یآ  یهابلندمدت 

ن  یکیژنت  یهایفناور  یسازیدر توسعه و تجار  یخصوص  یهاشرکت بر قواعد سنت  نیا  ریتأث  زیو  و  هیدر فقه امام  یمدن تیمسئول یتحولات 

گفت خلأ  توانیاساس، م  نی(. بر اWang et al., 2023نشده است ) یمند بررسصورت نظامبه  نیشیپ  یهااز پژوهش  یاریدر بس  ران،یحقوق ا

مبان  ژهیوبه  ،یکیژنت  شیرایفعال در حوزه و  یهاشرکت  یمدن  تیمسئول  معجا  لیدر تحل  یقابل توجه  یپژوهش امام   یدر چارچوب  و   هیفقه 

دارد؛ خلأ  ران،یا  ینظام حقوق بررس  ییوجود  بر  بر  یاز قواعد فقه کیدلالت هر  یمبنا قیدق لیتحل ازمندیموجود، ن یهادگاهید  یکه علاوه 

 است. یکیژنت نینو یهایفناور احدود کاربرد آنها در مواجهه ب نییضمان و تب

م   پژوهش اتلاف، تسب  یبر قواعد فقه  هیبا تک  کوشدیحاضر  ن  بیهمچون قاعده لاضرر،  مسئول  زیو ضرورت، و  در حقوق   یمدن  تیاصول 

 نیارائه دهد. همچن ایزا یهاسلول یکیژنت شیرایو ندیدر فرآ کیاصلاح ژنت یهاشرکت یمدن تیمسئول  نییتب  یبرا  یلیتحل  یچارچوب  ران،یا

و  نیا به  توجه  است ضمن  درصدد  ا  یهایژگیپژوهش  بهره  یحقوق  یکردهایرو  نیتدو  یبرا  یانهیزم   ،یفناور  نیخاص   یریگمتناسب، 

 فراهم سازد. ندهیآ یهاژنوم و توجه به حقوق نسل شیرایو یهاتیمسئولانه از ظرف

 CRISPR   های حقوقی فناورمبانی مفهومی و ويژگی

 مفهوم اصلاح ژنتیک از منظر علمی و حقوقی

از کاربرد فناوری ناشی  مدنی  مسئولیت  مبانی علمی آن تبیین شود؛ زیرا برای تحلیل  مفهوم اصلاح ژنتیک و  باید  نوین زیستی، نخست  های 

این مداخلات زمینه لازم را برای بررسی آثار حقوقی و الزامات مرتبط با آنها فراهم می سازد. اصلاح ژنتیک در بستر علم ژنتیک درک ماهیت 

انتقال صفات و ویژگی مطالعه نحوه  به  دانشی که  به نسل دیگر میشکل گرفته است؛  از نسلی  عنوان پردازد. در این علم، ژن بههای زیستی 

می شناخته  وراثتی  اطلاعات  اصلی  واحدهای  از  سلولیکی  درون  که  شکلشود  در  و  داشته  قرار  ویژگیها  از  بسیاری  های زیستی گیری 

دهد که ساختار ژنتیکی موجودات زنده موجودات زنده نقش دارد. مطالعه سازوکارهای وراثت و انتقال صفات از والدین به فرزندان نشان می

زیست ابزارهای  پیشرفت  و  دارد  مداخله  و  تغییر  است قابلیت  ساخته  فراهم  را  زنده  موجودات  ژنوم  در  هدفمند  مداخله  امکان  فناوری 

(Ma'roufkhani, 2020.) 

توان استفاده هدفمند از دانش ژنتیک برای ایجاد تغییر در ساختار یا ترکیب ژنی موجودات زنده ها، اصلاح ژنتیک را میبه واسطه این پیشرفت

های زیستی ها، بهبود برخی ویژگیهای ژنتیکی، مطالعه عملکرد ژندانست. این تغییرات ممکن است با اهدافی مانند اصلاح برخی ناهنجاری

منظر علمی، اصلاح ژنتیک مجموعه از  انجام گیرد.  ها و اقدامات است که در آنها با استفاده از سازوکارهای ای از روشیا کاربردهای درمانی 

ایجاد میها یا بخشمختلف، تغییرات مشخصی در ژن از ژنوم  از فناوریهایی  بسیاری  مداخلاتی زیربنای  نوین زیستی، از شود. چنین  های 

ژنتیک، ژن مهندسی  موجودات تراریخته را تشکیل میجمله  نژاد و تولید  این فناوریدرمانی، اصلاح  ها در حوزه ژنوم دهد. توسعه کاربرد 

اخلاقی و حقوقی مرتبط با نحوه استفاده، حدود کاربرد و الزامات ارزیابی انسانی، در کنار ظرفیت مباحث  های علمی و درمانی، زمینه طرح 

به است؛  کرده  فراهم  نیز  را  آنها  ویژگیایمنی  که  مواردی  در  گیرند ویژه  قرار  توجه  مورد  بلندمدت  در  است  ممکن  ایجادشده  های 

(Ma'roufkhani, 2020.) 
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شود، بلکه نوعی فعالیت انسانی است که حسب شیوه اجرا، هدف و از منظر حقوقی نیز اصلاح ژنتیک صرفاً یک موضوع علمی محسوب نمی

بررسیآثار آن می های حقوقی قرار گیرد. در نظام حقوقی ایران، تحقق مسئولیت مدنی اصولاً مستلزم احراز عناصری از جمله تواند موضوع 

مداخله ژنتیکی در  بنابراین، در صورتی که یک  است.  میان رفتار و زیان  انتساب و رابطه سببیت  وقوع ضرر، وجود فعل یا ترک فعل قابل 

مطالبه شود و سایر شرایط قانونی مسئولیت نیز احراز گردد، امکان بررسی مسئولیت مدنی بر اساس قواعد  شرایطی موجب ورود زیان قابل 

داشت ) خواهد  به آسیبTeimouri and Aghamirsalim, 2010مربوط وجود  ممکن است صرفاً  نیز  این زمینه  در  بررسی  های (. آثار قابل 

منظر حقوقی را می از  ژنتیک  اصلاح  اساس،  این  بر  دربرگیرد.  نیز  را  روانی  یا  معنوی  ابعاد  مورد،  حسب  نباشد و  محدود  توان جسمی 

از فعالیتمجموعه های هدفمند برای ایجاد تغییر در ساختار ژنتیکی موجودات زنده دانست که آثار حقوقی آن، از جمله مسئولیت مدنی، نه ای 

انجام آن، آثار حاصل و احراز شرایط مقرر در قواعد مسئولیت مدنی قابل بررسی است به نحوه  با توجه  بلکه  مداخله،  انجام  مبنای  بر   صرفاً 

(Ma'roufkhani, 2020.) 

 تفکیک اصلاح ژنتیک درمانی از اصلاح ژنتیک ارتقايی  

می تقسیم  اصلی  دسته  دو  به  کارکردها  و  اهداف  نظر  از  ژنتیک  )اصلاح  درمانی  ژنتیک  اصلاح  ارتقایی therapyشود:  ژنتیک  اصلاح  و   )

(enhancementتفکیک این دو دسته صرفاً یک تمایز مفهومی نیست، بلکه می .) آنها مؤثر تواند در تحلیل اخلاقی، فقهی و حقوقی هر یک از

ازاین اهداف و شرایط هر نوع مداخله، در تحلیل مسئولیت مدنی اهمیت دارد. اصلاح ژنتیک درمانی به مداخلاتی باشد؛  به تفاوت  رو، توجه 

می بیماریاطلاق  درمان  آن  اصلی  هدف  که  نقصشود  اصلاح  یا  ژنتیکی  هدف های  مداخله،  نوع  این  در  مبتلاست.  فرد  در  وراثتی  های 

های جدید یا فراتر از وضعیت طبیعی انسان. به همین دلیل، این فرآیند در بازگرداندن فرد به وضعیت سلامت متعارف است، نه ایجاد ویژگی

با برخی دیگر از اشکال مداخله ژنتیکی از پذیرش اخلاقی و حقوقی بیشتری برخوردار است ) (. در این نوع Savulescu et al., 2015مقایسه 

بیماری یا نقص ژنتیکی بالفعل است که سلامت فرد را تحت تأثیر قرار داده است و مداخله ژنتیکی در  نقطه آغاز وجود یک  اصلاح ژنتیک، 

 (.Baltimore et al., 2015شود )چنین شرایطی در راستای منطق سنتی پزشکی، یعنی درمان و کاهش رنج بیمار، انجام می

از ویژگی بر سلولیکی  موارد  از  بسیاری  مهم اصلاح ژنتیک درمانی آن است که در  معنا که تغییرات انجام میغیرزایا  های  های  بدین  شود؛ 

بعدی منتقل نمیهای بدن فرد ایجاد شده و معمولاً به نسلژنتیکی در سلول شود ارزیابی اخلاقی و حقوقی این شود. این ویژگی سبب میهای 

مداخله عمدتاً در چارچوب رابطه میان پزشک یا پژوهشگر و فرد دریافت (. از Sykora and Caplan, 2017کننده مداخله صورت گیرد )نوع 

سلول بر  درمانی  ژنتیک  اصلاح  نیز  حقوقی  این منظر  در  بررسی است.  مدنی قابل  مسئولیت  با قواعد کلاسیک  زیادی  حد  تا  پیکری  های 

ارزیابی می اقدامات درمانی  مشابه سایر  مداخله ژنتیکی  اخذ رضایت آگاهانه بیمار و تناسب چارچوب،  استانداردهای علمی،  شود و رعایت 

به شمار می ارزیابی آن  مهم  معیارهای  از جمله  ایمنی،  انتظار و ملاحظات  مورد  فایده  مسئولیت میان  این ضوابط،  روند. در صورت رعایت 

 مدنی عامل درمان صرفاً بر مبنای انجام مداخله قابل انتساب نیست و تحقق آن مستلزم احراز شرایط مقرر در قواعد مسئولیت مدنی، از جمله

استوار شده است ) مبنا  این  بر  مسئولیت  مواردی است که  (. همچنین، در مواردی که آثار مداخله در بازه Savulescu et al., 2015تقصیر در 

گیرد، ارزیابی رابطه میان مداخله ژنتیکی و آثار احتمالی آن مستلزم توجه به شواهد علمی و شرایط خاص زمانی طولانی مورد بررسی قرار می

 (.Baltimore et al., 2015هر مورد خواهد بود )

می اطلاق  مداخلاتی  به  ارتقایی  ژنتیک  اصلاح  مقابل،  برخی در  تقویت  یا  افزایش  بلکه  نیست،  موجود  بیماری  درمان  آن  هدف  که  شود 

های ظاهری. این های زیستی انسان فراتر از سطح متعارف است؛ مانند افزایش توان شناختی، بهبود توان جسمانی یا تغییر برخی ویژگیویژگی

اخلاقی و حقوقی موضوع بحث منظر  از  مداخلات  انجام بر سلولنوع  بوده است؛ زیرا در صورت  بیشتری  های زایا یا جنین، علاوه بر های 

بعدی نیز اهمیت پیدا میکننده مداخله، بررسی آثار احتمالی آن بر افراد و نسلملاحظات مربوط به فرد دریافت رو، برخی اسناد کند. ازاینهای 
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بین مطالعات  بر ضرورت تناسب اهداف مداخلات ژنومی با موازین درمانی و پیشگیرانه و نیز انجام ارزیابیو  های دقیق در مواردی که المللی 

 (.Krekora Zając, 2020; Sykora and Caplan, 2017اند )های بعدی دارند، تأکید کردهتغییرات ژنتیکی قابلیت انتقال به نسل

مباحث حقوقی و فقهی مطرح در این پژوهش، ناظر به اصلاح ژنتیک درمانی یا ارتقایی در مواردی است  اصلی  مهم آن است که محور  نکته 

مداخله بر سلول های پیکری فرد بیمار. تمایز میان این دو شود، نه هر نوع اصلاح ژنتیک درمانی بر سلولهای زایا یا جنین انسان انجام میکه 

های زایا و جنین، معیار مهمی در تحلیل حقوقی و فقهی این پژوهش های پیکری در برابر ویرایش سلولدرمانی سلولسطح مداخله، یعنی ژن

با توجه به قابلیت انتقال تغییرات ژنتیکی به نسلبه شمار می های بعدی، بررسی ابعاد حقوقی، اخلاقی و مسئولیت رود؛ زیرا در سطح دوم، 

 مدنی نیازمند توجه به آثار بلندمدت و اقتضائات خاص این نوع مداخله است.

ويژگیCRISPR سازوکار فناوری    های حقوقی آنو 

اصلی تشکیل شده است: نخست پروتئین    CRISPR-Casسامانه   مؤلفه  دو  ایفا کرده و قادر است رشته   Casاز  مولکولی را  که نقش قیچی 

DNA  نقطه را به محل مورد نظر در ژنوم  Casراهنما که توالی هدف را شناسایی کرده و پروتئین   RNAای مشخص قطع کند، و دوم  را در 

می از ویژگیFoulkes et al., 2019کند )هدایت  با تغییر توالی (. یکی  این فناوری آن است که  مهم  توان محل برش در راهنما می RNAهای 

پذیری قیچی مولکولی یاد عنوان برنامهژنوم را تغییر داد، بدون آنکه نیاز به طراحی مجدد پروتئین وجود داشته باشد. همین ویژگی، که از آن به

به روش  CRISPRشود، موجب شده است که  می تر باشد هزینهتر و کمتر، سریعساده TALENو  ZFNهای پیشین ویرایش ژنوم مانند نسبت 

به محیطو  از  زیستسرعت  و  پزشکی  کاربردهای  حوزه  به  آزمایشگاهی  )های  یابد  راه  بر طراحی Foulkes et al., 2019پزشکی  افزون   .)

به سلول اجزای کریسپر  مؤثر و هدفمند  انتقال  مستلزم  این فناوری  اثر درمانی  های های هدف است؛ انتقالی که از راه سامانهمولکولی، تحقق 

روش یا  آدنو  به  وابسته  ویروس  وکتور  مانند  میویروسی  انجام  شیمیایی  و  فیزیکی  غیرویروسی  ویژگیهای  دارای  یک  هر  و  و شود  ها 

نظر کارایی و ایمنی هستند ) از  های علمی و درمانی قابل توجه، (. در کنار ظرفیتKordzadeh Kermani et al., 2023ملاحظات خاص خود 

های حقوقی قابل توجه این فناوری، های حقوقی جدیدی را نیز فراهم کرده است. یکی از ویژگیزمینه طرح پرسش CRISPRکاربرد فناوری 

مداخله در سلول مواردی است که  برخی تغییرات ژنتیکی در  انتقال  شود. در چنین شرایطی، بررسی آثار های زایا یا جنین انجام میقابلیت 

بعدی نیز اهمیت پیدا میاحتمالی تغییرات ایجادشده در نسل تواند فراتر از رابطه  کند و از این منظر، ارزیابی حقوقی این نوع مداخلات میهای 

 (.Krekora Zając, 2020کننده مداخله و عامل آن مورد توجه قرار گیرد )مستقیم میان فرد دریافت

مهم در توسعه و کاربرد این فناوری است. در برخی شرایط،  CRISPRاز منظر علمی، ارزیابی دقت و اختصاصیت فناوری  یکی از موضوعات 

ناحیه هدف، تغییراتی را در بخش بر  ممکن است علاوه  ایجاد کند که از آنها با عنوان ویرایشفرایند ویرایش ژن  از ژنوم  های های دیگری 

می یاد  هدف  از  مورد توجه در توسعه سامانهخارج  جمله موضوعات  از  تغییرات  این  احتمال  کاهش  و  ارزیابی  شناسایی،  نوین شود.  های 

روش پیشرفت  و  است  ژنوم  و کنترل سامانهویرایش  طراحی  بهبود دقت آنها کمک کرده است )های  به   ,.Foulkes et alهای ویرایش ژن 

مداخله ژنتیکی با فاصله زمانی مورد بررسی قرار می2019 شده گیرد، تعیین رابطه میان مداخله انجام(. از منظر حقوقی نیز، هنگامی که آثار یک 

 (.Li et al., 2023زمان به شواهد علمی، شرایط مداخله و سایر عوامل مؤثر خواهد بود )و آثار احتمالی آن نیازمند توجه هم

فناوری   منفی  ارزیابی  معنای  به  ملاحظات  این  طرح  که  است  ذکر  علمی   CRISPRشایان  جامعه  در  غالب  دیدگاه  نیست؛  آن  کلیت  در 

به ظرفیتزیست نسبت  مثبت است و پیشرفتفناوری  این فناوری  اختصاصیت و کنترلهای پژوهشی و درمانی  اخیر در دقت،  پذیری های 

این فناوری را فراهم کرده است )سامانه از  استفاده هدفمندتر  امکان  (. آنچه در این پژوهش بررسی Wei and Li, 2023های ویرایش ژنوم، 

با ویژگیمی متناسب  بررسی چارچوب حقوقی  بلکه  در اصل کارآمدی فناوری،  تردید  نه  مناسب شود،  مختلف آن و شیوه  های کاربردهای 

 ارزیابی مسئولیت در مواردی است که شرایط قانونی آن محقق شود.
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 مفهوم و اقسام خسارت ناشی از اصلاح ژنتیک

برخوردار است؛ زیرا تحقق مسئولیت مدنی  اساسی  اهمیت  از  نیز  مفهوم خسارت  از اصلاح ژنتیک، تبیین  ناشی  مدنی  مسئولیت  بررسی  در 

با فرایندهای پژوهشی،  ارتباط  در  ممکن است  بررسی در زمینه اصلاح ژنتیک  آثار قابل  است.  آن  جبران  قابلیت  و  ضرر  ورود  به  وابسته 

معنوی را دربرگیرد ) ابعاد جسمی، روانی و  مورد،  مورد توجه قرار گیرد و حسب  مداخلات ژنتیکی   ,.Nowrouzian et alآزمایشگاهی یا 

مسئولیت محسوب می2023 اساسی تحقق  خسارت رکن  ایران،  مدنی  مسئولیت  حقوق  در  برای (.  احراز ورود ضرر، تعهدی  بدون  شود و 

هایی است که به دیگری وارد کرده است، خواه این زیان ناشی جبران ایجاد نخواهد شد. مسئولیت مدنی به معنای الزام شخص به جبران زیان

از فعالیت ناشی  باشد یا  مسئول  مستقیم شخص  اموالی که تحت کنترل او قرار دارند. بنابراین خسارت در حقوق مدنی مفهومی از عمل  ها و 

گیرد و مبنای اصلی الزام به جبران خسارت در نظام حقوقی محسوب گسترده دارد که هر نوع زیان قابل انتساب به شخص مسئول را دربرمی

 (.Mohammadpouri Suri, 2023شود )می

ها، دامنه زمانی و شخصی های این حوزه ضروری است. یکی از این ویژگیهای ژنتیکی، توجه به برخی ویژگیدر بررسی آثار حقوقی فعالیت

ارزیابی آثار مداخله ممکن است تنها به زمان انجام آن محدود برخی کاربردهای ژنتیکی،  معنا که در  این  به  است؛  مداخله  بررسی آثار   قابل 

شود، با توجه های زایا یا جنین انجام مینباشد و در طول دوره زندگی فرد نیز مورد توجه قرار گیرد. در مواردی که اصلاح ژنتیکی در سلول

کند. از این منظر، تحلیل حقوقی چنین های بعدی نیز اهمیت پیدا میبه قابلیت انتقال برخی تغییرات ژنتیکی، بررسی آثار احتمالی آن بر نسل

بازه زمانی و شرایط خاص هر مورد است ) به  نیازمند توجه  (. ویژگی دیگر، لزوم ارزیابی علمی دقیق آثار Krekora Zając, 2020مداخلاتی 

مورد  انجام آن  به زمان  متفاوتی نسبت  ممکن است در فاصله زمانی  مداخله  برخی کاربردهای ژنتیکی، آثار یک  مداخله است. در  احتمالی 

یش بررسی قرار گیرد و همین امر ضرورت توجه به شواهد علمی و عوامل مؤثر متعدد را در ارزیابی رابطه میان مداخله و آثار احتمالی آن افزا

 (.Nowrouzian et al., 2023دهد )می

کلی  در ارزیابی این نوع آثار احتمالی، لازم است میان سه سطح متفاوت از احتمال و شواهد تمایز قائل شد تا از تعمیم نتایج محدود به موارد

پرهیز شود: نخست، احتمال نظری که صرفاً بر اساس مبانی علمی قابل تصور است، اما شاهد تجربی مستقیمی برای آن گزارش نشده است؛ 

احتمال قابل بررسی با شواهد محدود که در مطالعات حیوانی یا مشاهدات اولیه بالینی گزارش شده، اما هنوز در جمعیت انسانی به طور دوم، 

مستند و تثبیت اثر  سوم،  و  است؛  نشده  تأیید  این سطوح در تحلیل گسترده  است. تفکیک  استوار  بالینی تکرارپذیر  بر پایه شواهد  شده که 

دارد، زیرا می اهمیت  مدنی  میان یافتهمسئولیت  به تناسب  نتیجهتواند  ، CRISPRگیری حقوقی کمک کند. در خصوص فناوری های علمی و 

موجود در سطح احتمال قابل بررسی با  های زایا و جنین انسان، بخشی از مباحث مطرحویژه در کاربردهای مربوط به سلولبه شده در مطالعات 

شده در توان همه آنها را در زمره آثار مستند و قطعی قرار داد؛ تفکیکی که در تحلیل حقوقی و فقهی ارائهگیرند و نمیشواهد محدود قرار می

 ادامه این پژوهش مورد توجه قرار گرفته است.

 های اصلاح ژنتیک در حقوق ايرانمسئولیت مدنی شرکت

 های اصلاح ژنتیکشخصیت حقوقی و مسئولیت شرکت

مباحث حقوق  یکی با فعال  یاز  امکان انتساب مسئولشرکت  یحقوق  تیشخص  یبررس  ک،یاصلاح ژنت  یهاتیمرتبط  هاست. در به آن تیها و 

ا برا  یمفهوم   یحقوق  تیشخص  ران،یحقوق  قانون  آن  موجب  به  که  اشخاص    یامجموعه  یاست  اعضا  یاموال، وجود  ایاز  از   یمستقل 

م   دهندهلیتشک ماده  شودیآن قائل  اساس  بر   یباشد که قانون برا یفیحقوق و تکال هیکل یدارا تواندیم  یقانون تجارت، شخص حقوق  ۵۸۸. 

مگر حقوق بالطب  یافراد قائل است،  م   عهیکه  انسان  برخوردار شود. لازم به تأک  تواندیتنها   تیشخص رشیپذ یماده مبنا نیاست که ا دیاز آن 

ماده  نینقش ا کند؛ینم جادیرا ا فناورانهستیز یهاتیاز فعال یناش یمدن تیمسئول یاختصاص یمبنا ییتنهاهاست و بهمستقل شرکت  یحقوق

 هیعل دهیدانیز میمستق یو امکان طرح دعوا دهدیطرف تعهد و دعوا قرار م  ،یشخص حقوق گاهیرا در جا یفناورستیآن است که شرکت ز
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م   یمدن  تیمسئول  یشرکت طرف دعوا مبناسازدیرا فراهم  مورد از قواعد عام ضمان قهر  دیبا  زین  تیمسئول  یماهو  ی.   تیمسئول ای یحسب 

 (.Mohammadpouri Suri, 2023از فعل کارکنان استخراج شود ) یناش

ا  افزون فعال  یاریبس  ن،یبر  مشارکت گروه  افتهیسازمان  یهادر قالب پروژه  یکیژنت  یهاتیاز  با  م   یتخصص  یهاو   نیو در چن  شودیانجام 

انسان  تیمسئول  یبررس  ،یطیشرا اساس عملکرد عامل  بر  به نقش و وظا  م،یمستق  یصرفاً  . بر کندیمطرح م  زیشرکت را ن فیضرورت توجه 

بررس  یمبان  زا  یکیاساس،    نیهم اشرکت  تیمسئول  یمهم  مطابق ماده   یناش  تیمسئول  ران،یها در حقوق  اعمال کارکنان است.  قانون  ۱۲از 

مسئول جبران خسارات  ،یمدن  تیمسئول ناح  یکارفرما  از  او در ح  هیاست که  مگر آنکه ثابت کند تمام  شود،یوارد م   فهیانجام وظ  نیکارکنان 

برا  یهااطیاحت  یبرا ییمبنا ییتنهابه ۱۲که ماده  دهدینشان م  دیق نیحال، هم نیبه عمل آورده است. با ا  انیاز وقوع ز  یریجلوگ  یلازم را 

مفروض با امکان اثبات خلاف را مطرح  ریبر تقص یمبتن تیاز مسئول یبلکه صورت کند،یفراهم نم یفناورستیز یهامحض شرکت  تیمسئول

ب  یزیتما  سازد؛یم  ادامه، هنگام  در  طور معمول به یاقدامات تخصص ک،یاصلاح ژنت یهاتی. در فعالابدییم  تیاهم  تیمسئول  یمبنا  یررسکه 

 ن،یدارند؛ بنابرا تیشرکت فعال یکه در چارچوب سازمان شودیانجام م  کیو مشاوران ژنت یشگاهیکارشناسان آزما ک،یتوسط پژوهشگران ژنت

ا  کیهر    یاطیاحتیب  ایدر صورت قصور   اثبات رعا  وافراد    نیاز  شرکت  تیمسئول یشرکت، امکان بررس یلازم از سو یهااطیاحت تیعدم 

 (.Nowrouzian et al., 2023وجود خواهد داشت ) ،یقانون طیشرا ریعنوان کارفرما و الزام آن به جبران خسارت، در صورت احراز سابه

ا  در از  بیمانند اتلاف و تسب ی. قواعدسازندیرا فراهم م  یبه اشخاص حقوق تیانتساب مسئول یامکان بررس زین یقواعد فقه  ،یمبان  نیکنار 

امام   یمدن  تیمسئول  یمبان  نیترمهم شود،  یگریبه د انیورود ز ای. بر اساس قاعده اتلاف، هرکس موجب تلف مال روندیبه شمار م   هیدر فقه 

را فراهم سازد، امکان انتساب  انیتحقق ز نهیزم  یعرف یاگونههرگاه فعل شخص به زین بیخسارت است و بر اساس قاعده تسب  برانضامن ج

ها قواعد نسبت به شرکت نیاعمال ا تیقابل توانیمعاصر، م  یدر نظام حقوق یحقوق تیشخص رشی. با توجه به پذشودیضمان به او مطرح م 

 (.Mohammadpouri Suri, 2023قرار داد ) یمورد بررس زیرا ن کیاصلاح ژنت حوزهفعال در   یهاو مؤسسه

 های اصلاح ژنتیکارکان تحقق مسئولیت مدنی در فعالیت

مسئولیت شرکت بررسی  مدنی،  مسئولیت  عمومی  قواعد  چارچوب  اصلی در  ارکان  به  مستلزم توجه  نیز  های فعال در حوزه اصلاح ژنتیک 

ی  مسئولیت، یعنی وجود رفتار قابل انتساب، تحقق ضرر و احراز رابطه سببیت میان رفتار و زیان است. بنابراین، صرف انجام یک مداخله ژنتیک 

به مدنی نمییا فعالیت پژوهشی  مسئولیت  مورد زمانی قابل طرح خواهد بود که رفتار مورد تنهایی موجب تحقق  مسئولیت حسب  بلکه  شود؛ 

  نظر، ضرر قابل جبران و رابطه سببیت میان آنها بر اساس ضوابط حقوقی احراز شود.

  رفتار قابل انتساب

بررس  ک،یاصلاح ژنت  یهاتیدر فعال  ینکردن الزامات و استانداردها تیحسب مورد شامل رعا تواندیم  یمدن تیاز منظر مسئول  یرفتار قابل 

آگاهانه از  تینحوه اخذ رضا نیالزامات مقرر باشد. همچن تیانجام مداخله بدون رعا ای یستیز یمنیبه مقررات ا یتوجهیب  ،یاو حرفه یعلم

مداخله، بهافتیفرد در  تیرضا داشته باشد. تیشده اهمرفتار انجام یحقوق یابیدر ارز تواندیم  ،یو درمان یپژوهش یدر کاربردها ژهیوکننده 

امضا  یپزشکستیآگاهانه در حوزه ز به  نم  کی  یصرفاً  مداخله، منافع  تیبلکه مستلزم ارائه اطلاعات مناسب درباره ماه شود،یسند محدود 

 یمرتبط با آن است. در مورد مداخلات یهاتیو عدم قطع  هاتیموجود و در موارد لازم، محدود یاطلاعات علم  ،یمنیمورد انتظار، ملاحظات ا

سلول بر  م   نیجن  ای  ایزا  یهاکه  و  گذارند،یاثر  به  ا  یهایژگیتوجه  احتمال  نیخاص  مداخله و آثار  ارز  ینوع  اطلاعات   تیکفا  یابیآن در 

اهمارائه ازاMohammadpouri Suri, 2023)  کندیم   دایپ  یشتریب  تیشده  به رضا  تیرعا  زانیم   رو،نی(.  مربوط   تواندیآگاهانه م  تیالزامات 

 .ردیمورد توجه قرار گ یمدن تیو مسئول یارفتار حرفه یابیهر مورد، در ارز طیحسب شرا
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اهمیت آن است که در مورد جنین یا مداخلات ژنتیکی میان کند؛ زیرا تنهایی همه ابعاد مسئله را حل نمینسلی، رضایت والدین بهنکته حائز 

نیست؛ منافع کودک آینده و حتی نسل بعد نیز مطرح است. این اشخاص در زمان تصمیمموضوع فقط به اراده والدین محدود  گیری امکان های 

در این حوزه، باید میان »رضایت والدین به عنوان نماینده قانونی اعلام رضایت ندارند. بر همین مبنا در تحلیل حقوقی و فقهی رضایت آگاهانه 

فعالیت  گسترش  راستا،  همین  در  شد.  قائل  تفکیک  است«  والدین  اراده  بیانگر  صرفاً  که  »رضایتی  و  او«  عالیه  منافع  چارچوب  در  جنین 

با والدین، میهای خصوصی در حوزه زیستشرکت انعقاد قراردادهای خصوصی  تواند مسائل حقوقی جدیدی مانند حدود اعتبار فناوری و 

مرتبط با حمایت از  الزامات قانونی  به قواعد آمره و  با توجه  باید  بررسی آن  مطرح کند؛ موضوعی که  مسئولیت را  درباره  شروط قراردادی 

 (.Al-Balas et al., 2020اشخاص مورد توجه قرار گیرد )

مهم در فعالیت از موضوعات  نیز  اطلاعات ژنتیکی  از  دادهحفاظت  از  اطلاعات ژنتیکی  است.  به شمار های ژنتیکی  اهمیت  با  های شخصی 

رو، افشای اطلاعات ژنتیکی بدون تواند آثار حقوقی مختلفی داشته باشد. ازاینآوری، نگهداری، استفاده و انتقال آنها میروند و نحوه جمعمی

معتبر، حسب شرایط می های زیستی تواند در ارزیابی مسئولیت مدنی مورد توجه قرار گیرد. همچنین استفاده از نمونهمجوز قانونی یا رضایت 

نمونه برای آن جمع تواند از جمله رفتارهای آوری شده است، در صورت تحقق شرایط قانونی، میانسانی خارج از حدود رضایت یا هدفی که 

 (.Mohammadpouri Suri, 2023های ژنتیکی باشد )قابل بررسی در چارچوب مسئولیت مدنی فعالیت

  تحقق و احراز ضرر

هر مداخله، ابعاد  طیحسب شرا تواندیم   یآثار مورد بررس  ک،یاحراز ضرر قابل جبران است. در حوزه اصلاح ژنت  ،یمدن تیرکن مسئول نیدوم 

با حر  ای  یمعنو  ،یروان  ،یجسم موارد  یکیژنت  یخصوص  میمرتبط  باشد. در  مداخله بر سلول  یداشته  با  شود،یانجام م  نیجن ای ایزا یهاکه 

قا به  برخ  تیبلتوجه  احتمال  یبررس  ،یکیژنت  رات ییتغ  یانتقال  مورد توجه قرار گ  زین  تریطولان  یزمان  یهادر دوره  یآثار   ردیممکن است 

(Vahidi et al., 2019با ا .)احراز ضرر قابل  یبرا ییتنهاآثار نامطلوب، به جادیدرباره ا  یامکان نظر ای  یاحتمال علم  کیحال، صرف طرح  نی

 .ستین یکاف یمدن تیجبران و انتساب مسئول

 تواندیاثر بلندمدت م  کیقائل شد. احتمال وجود  کیتفک دیو ضرر محقق و قابل اثبات با یآثار قابل بررس ،یاحتمال علم انیمنظر، م   نیا  از

لازم است ضرر مشخص و قابل مطالبه، بر اساس شواهد و قرائن  یمدن تیاحراز مسئول یاما برا رد،یقرار گ یعلم یابیموضوع پژوهش و ارز

فرد  تیمداخله، وضع یهایژگیموجود، و یتوجه به شواهد علم  ،یکیمداخلات ژنت  یآثار احتمال  یحقوق  یدر بررس  ن،یشود. بنابرا  رازمعتبر اح

مؤثر اهم ریو سا اثر، بدون احراز ضرر   کیصرف اشاره به امکان وقوع   ز،ین  ندهیآ یهامرتبط با نسل  یدارد. در خصوص آثار احتمال  تیعوامل 

 نخواهد بود. یکاف یمدن تیتحقق مسئول یانتساب آن، برا یبرالازم  طیو شرا

میان رفتار و زيان    احراز ارتباط 

بررسی و زیان قابل جبران است. در حوزه فعالیت های ژنتیکی، بررسی این  رکن سوم در بررسی مسئولیت مدنی، احراز ارتباط میان رفتار مورد 

هم توجه  به  است  ممکن  میارتباط  مداخله  باشد؛ زیرا آثار زیستی یک  داشته  نیاز  علمی و حقوقی  عوامل  به  تواند تحت تأثیر عوامل زمان 

رو، در موارد اختلاف، مختلفی قرار گیرد و ارزیابی نقش هر یک از عوامل در ایجاد یک نتیجه مشخص، نیازمند بررسی تخصصی باشد. ازاین

بهرهدادگاه می استناد عرفی و  معیار  از  استفاده  با  بررسی کند که آیا زیان احرازتواند  از نظر کارشناسان تخصصی،  توان بر شده را میگیری 

دانست یا خیر   منتسب  نهاد مشخص  به رفتار یا فعالیت یک شرکت یا  موجود  شواهد  در Aghamirsalim and Teimouri, 2010)اساس   .)

مواردی که چندین نهاد یا شخص در فرآیند پژوهش یا درمان مشارکت داشته باشند نیز، حسب میزان نقش و شرایط هر مورد، بررسی امکان 

 (.Mohammadpour Suri, 2023انتساب مسئولیت به بیش از یک عامل قابل طرح خواهد بود )
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  مبانی انتساب مسئولیت: تقصیر و مسئولیت مبتنی بر خطر

مسئول برا  کردیدو رو  ،یمدن  تیدر حقوق  بر خطر است. در نظام  یمبتن تیو مسئول ریبر تقص یمبتن تیمسئول ت،یمسئول یمبنا  لیتحل  یمهم 

به  رانیا  یحقوق امام   یطور قابل توجهکه  از فقه  . بر اساس رودیبه شمار م  یمدن تیمسئول یو سنت یاصل یاز مبان یکی ریاست، تقص  هیمتأثر 

قابل جبران   انیرفتار و ز انیو مراقبت فاصله گرفته و م   اطیمتعارف احت اریقابل طرح است که رفتار شخص از مع یزمان تیمسئول  کرد،یرو نیا

دانسته  یمدن تیمسئول یرا از مبان یاطیاحتیب ایاز عمد  یناش انیورود ز زین یمدن تیقانون مسئول ۱ارتباط قابل انتساب احراز شود. ماده   زین

 (.Nowrouzian et al., 2023است )

 کنندهافتیارائه اطلاعات مناسب به در ،یستیز یمنیالزامات ا ،یاو حرفه یعلم یالزامات و استانداردها تیرعا  ،یکیژنت یهاتیحوزه فعال  در

 قرارمورد توجه  ریو احراز تقص یارفتار حرفه یابیدر ارز تواندیم  ،یکیژنت یهاها و نمونهضوابط مربوط به استفاده از داده تیمداخله و رعا

به تخصصردیگ با توجه  ا  ی.  و  یکارشناس یممکن است به بررس زین یاو حرفه یعلم یاستانداردها  تیرعا  زانیم   صیحوزه، تشخ  نیبودن 

 (.Ma'roufkhani, 2020داشته باشد ) ازیدر زمان انجام مداخله ن شدهرفتهیپذ یارهایتوجه به دانش و مع

بررس  لیتحل  یبندجمع ماده  ا  شدهیسه  مسئول  ۱ماده    یعنیپژوهش،    نیدر  قانون تجارت،  ۵۸۸همان قانون و ماده   ۱۲ماده    ،یمدن  تیقانون 

. مواد کنندیفراهم نم  کیاصلاح ژنت  یهامحض شرکت تیمسئول  یبرا یمیو مستق حیصر یمبنا ییتنهامواد، به نیاز ا کیچیکه ه دهدینشان م 

مسئول  ریبر تقص  یمبتن  تیمسئول  یبررس  یبرا  ییهاچارچوب   یمدن  تیمسئول  نونقا  ۱۲و    ۱ م   تیو  ارائه  ماده    دهندیکارفرما  قانون   ۵۸۸و 

ن برخوردار  زیتجارت   رشیپذ یمواد برا نیاستناد به ا ن،ی. بنابراشناسدیم  تیرا به رسم یقانون فیاز حقوق و تکال  یشخص حقوق  یصرفاً 

 مرتبط خواهد بود. یو حقوق یفقه یمبان یو بررس یلیاستدلال تکم ازمندین  یفناورستیز یهامحض شرکت تیمسئول

مسئول  در ن  یمبتن  تیمسئول  ر،یبر تقص  یمبتن  تیکنار   ییهاتیدر فعال یقابل بررس یکردهایاز رو یکیعنوان به یحقوق ات یدر ادب  زیبر خطر 

در  کرد،یرو نی. در اکندیرا مطرح م  دگانیدانیاز ز تیو حما تیمسئول عیخاص آنها، ضرورت توجه به توز یهایژگیمطرح شده است که و

حال،  نیبا ا رد؛یقرار گ  یمورد بررس ریبه اثبات تقص  ازیبدون ن تواندیم  تیباشد، مسئول  رفتهیآن را پذ یمعتبر حقوق یمبنا ای قانونکه   یطیشرا

رو، صرف استفاده  نی(. از اNowrouzian et al., 2023دارد ) تیهمچنان اهم انیمورد نظر و ز تیفعال انیاحراز ضرر و ارتباط قابل انتساب م 

 .ستین یبر خطر کاف یمبتن تیدرباره مسئول یریگجهینت یبرا ییتنهابه ت،یبودن فعال یتخصص  ای نینو یفناور کیاز 

 تیو رعا یتوجه به آثار احتمال ج،ینتا قیدق یابیاز جمله ضرورت ارز یفناور نیا  یعلم  یهایژگیو  ز،ین  کیاصلاح ژنت  یهاتیمورد فعال  در

و  ایزا یهادر مداخلات مربوط به سلول ژهیوموضوع به نی. اکندیفراهم م  تیمناسب مسئول یالگوها یبررس یبرا  یانهیزم   ،یفن  یاستانداردها

از حیجن محدود  کنندهافتیموارد، آثار مداخله ممکن است صرفاً به فرد در نیدر ا رایز  کند؛یم   دایپ  یشتریب  تیاهم  یو فقه  یحقوق  ثین، 

ا با  طبقه  نینباشد.  به  شیرایو  یهایفناور  یکل  یبندحال،  ن  یهاتیعنوان فعالژنوم  مداخله، هدف آن، سطح   ازمندی»پرخطر«  نوع  به  توجه 

 داد. میتعم CRISPR یفناور یوصف را به همه کاربردها نیا توانیموجود است و نم یمورد استفاده و شواهد علم یفناور

بر خطر در حدود    یمبتن تیمسئول  یامکان استفاده از مبان  یبررس  شود،یانجام م   نیجن ای ایزا  یهاکه مداخله بر سلول یاساس، در موارد نیا  بر

م   طیو شرا  قیمصاد ا  یموضوع  تواندیمشخص  باشد.   ریبدون تقص تیمسئول رشیپذ ای یفناور یمنف یابیارز یبه معنا  کردیرو  نیقابل توجه 

تما ن  یکاربردها  مدر  ا  ست،یآن  به  ناظر  مبنا  یطیپرسش است که در چه شرا  نیبلکه  اساس کدام  بر  مسئول  توانیم   یحقوق  یو  را   تیبار 

 کرد. عیتوز نیطرف انیم  تیخاص فعال یهایژگیمتناسب با و

همچون  یقواعد فقه ینشده است، بررس رفتهیپذ یمدن تیدر قانون مسئول حیصورت عام و صرخطر به هینظر ران،یا یدر نظام حقوق  هرچند

اتلاف و ن  Mohammadpourرا روشن سازد ) تیمسئول قیمصاد  یبرخ  لیتحل  یموجود برا  یهاتیظرف تواندیضمان م  یمبان  ریسا  زیلاضرر و 

Suri, 2023و  انیز جادینقش عامل در ا زانیمداخله، نوع رفتار، م   طیبا توجه به شرا دیبا تیمسئول یاز مبان  کیچارچوب، اعمال هر  نی(. در ا
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م  ارتباط  احراز  ز  انیامکان  و  ا  انیرفتار  از  شود.  اختصاص  نیمنظر، تا زمان تدو  نیانجام  مسئول  یمقررات   یهاتیاز فعال  یناش  تیدرباره 

مسئول  ریتفس  ،یکیژنت عام  قواعد  محتاطانه  و  تب  تواندیم   یمدن  تیهماهنگ  حقوق  نییدر  برا  یچارچوب  مف  نیا  یمناسب  باشد   دیحوزه 

(Ma'roufkhani, 2020.) 

 تحلیل فقهی مسئولیت مدنی اصلاح ژنتیک در فقه امامیه

اتلاف، قاعده تسبیب و قاعده ضرورت از مهم های ترین مبانی فقهی تحلیل مسئولیت در حوزه فعالیتقواعدی همچون قاعده لاضرر، قاعده 

به شمار میزیست از این قواعد، به نسبت میان آنپزشکی و ژنتیکی  دقیق قلمرو و شرایط هر یک  ادامه، ضمن تبیین  در  ها و امکان یا آیند. 

بر فعالیتامتناع تطبیق نوپدید پرداخته میشان  های موجود، به بررسی مبنای شود؛ رویکردی که بر خلاف صرف گزارش دیدگاههای ژنتیکی 

 پردازد.نظر فقهی درباره آن نیز میدلالت هر قاعده بر ضمان و نقاط ابهام یا اختلاف

  قاعده لاضرر و ظرفیت آن در تحلیل مسئولیت مدنی

  قاعده لاضرر که از حدیث مشهور نبوی »لا ضرر و لا ضرار فی الاسلام« استنباط شده است، در طول قرون متمادی مورد توجه فقها قرار گرفته

های گوناگون فقهی از معاملات گرفته تا روابط اجتماعی و حقوق اشخاص کاربرد یافته است. برخی از فقهای امامیه حتی آن را در و در حوزه

مکارم شیرازی در القواعد الفقهیة نیز با بررسی مستقل ادله این قاعده،   (.Nowrouzian et al,. (2023 اندالقواعد« دانستهشمار قواعد مادر یا »ام

اس احکام ضرری، تأکید کرده  معاملات تا  از  مختلف فقهی،  ابواب  در  در  (.Makarem Shirazi(1991 ,ت  بر عمومیت و کاربرد گسترده آن 

ها برای تحلیل حقوقی موضوع این پژوهش تبیین مفاد این قاعده، دو برداشت اصلی در میان فقهای امامیه مطرح شده است که تفکیک دقیق آن

ضروری است. بر اساس دیدگاه نخست )که به مشهور فقها منسوب است( قاعده لاضرر ناظر بر نفی حکم ضرری است؛ به این معنا که شارع 

باشد جعل نکرده است. در این برداشت، قاعده جنبه رفعی و سلبی دارد. کارکرد اصلی آن، برداشتن یا  حکمی را که مستلزم ضرر برای مکلف 

احکام شرعی زیان جبران خسارت. در مقابل، دیدگاه دوم قاعده لاضرر را ناظر بر منع ایراد ضرر به بار است، نه ایجاد مستقیم الزام به تعدیل 

داند؛ بر اساس این برداشت، قاعده علاوه بر طور مستقیم در حوزه روابط اجتماعی و مسئولیت مدنی قابل اعمال میداند و آن را بهدیگران می

می به جبران خسارت نیز باشد. این تفاوت میان دو قرائت، صرفاً نکتهمنع ورود ضرر،  الزام عامل زیان  برای  مبنایی  ای تئوریک نیست، تواند 

به از قاعده لاضرر  استفاده  برای  اثباتی ضمان در حوزه اصلاح ژنتیک تعیینبلکه  مبنای  کننده است: اگر قرائت نخست پذیرفته شود، عنوان 

به الزام شرکتتنهایی نمیقاعده لاضرر  مستقیم  مبنای  بلکه صرفاً میتواند  باشد،  به جبران خسارت  تواند احکام مجوزدهنده به های ژنتیکی 

توان مستقیماً به الزام شرکت اصلاح ژنتیک به جبران خسارت استناد بار را از اعتبار ساقط کند. تنها بر اساس قرائت دوم میهای زیانفعالیت

الزام معنای  در  قاعده  از  استدلالی  استفاده  امکان  تأیید  در  معنای »ضرر جبرانکرد.  به  این قاعده  در  از فقها ضرر را  برخی  نشده« آور آن، 

ای در کند. این برداشت اهمیت ویژهاند؛ به این معنا که در نظام حقوقی اسلام، ضرری که جبران شود دیگر عنوان ضرر بر آن صدق نمیدانسته

 (.Nowrouzian et al,. (2023توان الزام عامل زیان به جبران خسارت را استنباط کرد حوزه مسئولیت مدنی دارد، زیرا از دل آن می

توان قلمرو آن را در چارچوب شرایط داند، میویژه در قرائتی که آن را ناظر به منع اضرار میبا توجه به ماهیت عام و عقلایی قاعده لاضرر، به

داد. فناوری بررسی قرار  مورد  نیز  نوپدید علمی و فناورانه  مسائل  به  های قابل توجه خود در های ژنتیکی، در کنار ظرفیتو ضوابط فقهی، 

بیماری الزامات علمی، حرفهدرمان  مستلزم رعایت  بهبود سلامت،  با نوع کاربرد هستند. از این منظر، قاعده لاضرر ها و  متناسب  ایمنی  ای و 

مسئولیت ناشی از برخی مداخلات ژنتیکی، در کنار سایر مبانی فقهی و حقوقی، مورد توجه قرار گیرد می تواند در ارزیابی حدود مشروعیت و 

(Mohammadpouri Suri, 2023.) 

این قاعده در حوزه فعالیت مداخله و تحقق شرایطی که بتواند مبنای ضمان قرار گیرد در کاربرد  انجام  میان صرف  های ژنتیکی، لازم است 

ای یا ایمنی، به تحقق زیان تفکیک شود. بر این اساس، در صورتی که انجام یک فعالیت پژوهشی یا درمانی بدون رعایت الزامات علمی، حرفه
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مبنای قاعده لاضرر و سایر قواعد مرتبط  بر  مسئولیت عامل  بررسی  منجر شود،  میان رفتار و زیان  انتساب  ارتباط قابل  ایجاد  قابل جبران و 

بود. همچنین، در پژوهشامکان های ژنتیکی مرتبط با انسان، رعایت الزامات مربوط به رضایت آگاهانه از جمله موضوعاتی است پذیر خواهد 

مسئولیت احتمالی مورد توجه قرار گیرد. اعتبار رضایت نیز باید با توجه به شرایط اخذ آن، میزان که می تواند در ارزیابی مشروعیت مداخله و 

ارائه ارزیابی شود )اطلاعات  مرتبط  الزامات قانونی و فقهی  از آنجا که قانون مدنی ایران حکم خاص و Nowrouzian et al., 2023شده و   .)

اشکال تحقیقات ژنتیکی پیش از همه  ناشی  مسئولیت  درباره  بینی نکرده است، ظرفیت قاعده لاضرر برای تحلیل برخی مصادیق این جامعی 

 (.Ma'roufkhani, 2020تواند در کنار قواعد عمومی مسئولیت مدنی و سایر مبانی فقهی مورد بررسی قرار گیرد )مسئولیت می

 قاعده اتلاف در مسئولیت مستقل از قصد و حدود آن

مهم از  نیز  اتلاف  مبانی فقهی تحقق مسئولیت مدنی به شمار میدر کنار قاعده لاضرر، قاعده  آید. مفاد این قاعده در عبارت مشهور »مَن ترین 

مال یا حق دیگری را تلف کند، ضامن جبران خسارت  اساس آن، هر شخصی که  بر  انعکاس یافته است و  ضامن«  له  فهو  الغیر  مالَ  أتلفََ 

از روی علم و قصد باشد یا نه. مفهوم اتلاف در فقه معنایی گسترده دارد و تنها به اموال مادی محدود نمی بود، خواه تلف  شود، بلکه خواهد 

مالی و حتی زیان نیز میشامل هرگونه خسارت  معنوی  بنای عقلا، در آیات و روایات متعدد نیز های  بر حکم عقل و  این قاعده علاوه  شود. 

اس اتفاق نظر عمده فقهای امامیه  در تبیین مستند این قاعده، برخی فقها به آیه  (. Mousavi Bojnourdi(1998 ,ت  مورد تأیید قرار گرفته و مورد 

اند؛ هرچند برخی دیگر از فقها، از جمله شیخ طوسی در ( نیز استناد کرده۱9۴»فَمَن اعتَدی علیکم فاعتَدوا علیه بمثل ما اعتَدی علیکم« )بقره:  

اند که اخص از قاعده اتلاف است، زیرا قاعده اتلاف بر خلاف مدلول این آیه، هم خسارات المبسوط، این آیه را ناظر به تعدی عمدی دانسته

شیخ انصاری نیز در المکاسب بر این نکته تأکید کرده که ملاک  (.Tusi1998;  ,Mousavi Bojnourdi(د  گیرعمدی و هم غیرعمدی را در برمی

 .)Ansari(1995 ,بار به فاعل است، نه احراز قصد اضرار وی اصلی قاعده اتلاف، انتساب عرفی فعل زیان

اتلاف آن است که تحقق ضمان در آن منوط به اثبات قصد اضرار یا تقصیر نیست؛ بلکه صرف انتساب عرفی فعل زیان مهم قاعده  بار ویژگی 

به همین دلیل اتلاف در فقه از مصادیق مسئولیت بدون تقصیر به شمار می است.  مسئولیت کافی  برای تحقق  رود و شامل مواردی به عامل آن 

با این حال، عدم لزوم اثبات قصد به معنای . های معمول ایجاد شده استشود که در آن زیان در نتیجه خطا، اشتباه یا حتی رعایت احتیاطمی

اصلی تحقق اتلاف، همچنان احراز »انتساب« فعل زیانبی نیست: رکن  بودن قاعده  بار به فاعل است، نه صرف وقوع تلف. محقق قید و شرط 

می به فاعل  انتساب فعل  مسئولیت را همین  معیار تحقق  نتیجه زیانحلی در بحث ضمان،  نه صرف تحقق   ,Mousavi Bojnourdi)بار داند، 

به  (.1998 باید  متمایز گونهتلف  از تسبیب  اتلاف را  نکته  این  باشد؛  استناد  معین قابل  به فاعل  باشد و  داده  مثبت رخ  با فعل  مستقیم و  ای 

بهمی دهد و در وقوع آن علاوه بر انتساب ضرر به فعل عامل، وجود تقصیر نیز شرط تحقق صورت غیرمستقیم رخ میسازد، که در آن ضرر 

 ضمان است.

فعالیت تحلیل  برای  تسبیب  و  اتلاف  میان  تمایز  ویژهاین  اهمیت  از  ژنتیکی  با فناوری های  برخوردار است، زیرا فرآیند ویرایش ژنوم  ای 

CRISPRمثال برخلاف  مداخله چندمرحله،  معمولاً یک  اتلاف  ای است که در آن اشخاص متعدد )نظیر پژوهشگر طراح های کلاسیک فقهی 

ایمنی( هر یک در بخشی از فرآیند نقش دارند و اثرات  آزمایش، فرد اجراکننده مداخله، شرکت تأمین کننده مواد و ابزار، و نهاد ناظر بر پروتکل 

با تأخیر زمانی قابل توجه ظاهر شوند. در چنین شرایطی، احراز انتساب مستقیم و بدون واسطهاحتمالی زیان است  ممکن  ی زیان به یک بار 

تواند با دشواری همراه باشد؛ و بسیاری از مصادیقی که در نگاه عامل مشخص )که شرط تحقق اتلاف به معنای دقیق فقهی آن است( خود می

برای توجیه  شوند، از حیث فنی به قاعده تسبیب نزدیکنخست ذیل عنوان اتلاف طرح می ترند. بر همین اساس، پیش از استناد به قاعده اتلاف 

مسئولیت شرکت اصلاح ژنتیک، باید مشخص شود که آیا زیان مورد نظر، ناشی از اتلاف عرفی مستقیم است، یا از تسبیب، یا از ضمان ناشی 

 سازد.از خطر، یا از قاعده لاضرر است؛ زیرا اختلاط این مبانی، استدلال فقهی را پراکنده و غیرمنقح می
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اتلاف همچنان می این ملاحظه، قاعده  مورد توجه قرار گیرد؛ بهبا  از آثار حقوقی کاربردهای اصلاح ژنتیک  برخی  ویژه در تواند در تحلیل 

به بتوان آن را  احراز ورود زیان،  از  مستقیم و عرفی به فعل شخص یا فعالیت مشخصی منتسب کرد. در چنین مواردی، مواردی که پس  طور 

احراز قصد یا تقصیر عامل محدود نمی به  مسئولیت لزوماً  تواند ظرفیت مناسبی برای تحلیل ضمان فراهم آورد شود و قاعده اتلاف میمبنای 

(Mohammadpour Suri, 2023بنابراین، در صورتی که با وجود ماهیت تخصصی و چندمرحله ای فرآیند ویرایش ژنوم، انتساب مستقیم و (. 

توان بر اساس قاعده اتلاف، مسئولیت جبران خسارت را مورد بررسی قرار داد؛ عرفی زیان به فعالیت شرکت یا شخص معین احراز شود، می

به ارکان آن  به مصادیقی محدود شود که شرایط و  باید  این قاعده  اعمال  منظر، قاعده اتلاف هرچند  این  از  باشد.  احراز شده  طور مشخص 

های قابل بررسی برای تحلیل مسئولیت در حوزه اصلاح ژنتیک باشد، بدون آنکه تواند در کنار سایر مبانی فقهی و حقوقی، یکی از ظرفیتمی

 های این حوزه دانست.بتوان آن را مبنای عام مسئولیت در تمامی فعالیت

 قاعده تسبیب

از فعالیت ناشی  مسئولیت  مهمی در تحلیل  نیز نقش  اتلاف، قاعده تسبیب  امامیه، زمانی که شخص های زیستدر کنار  دارد. در فقه  پزشکی 

بررسی میبه مسئولیت وی در قالب تسبیب  اما زمینه تحقق آن را فراهم سازد،  مال یا جان دیگری نشود  مستقیم موجب تلف  شود. بر طور 

این قاعده، هرگاه شخص عملی انجام دهد که به طور متعارف موجب ورود زیان شود، مسئولیت او قابل استناد خواهد بود. مستند این اساس 

متعددی آمده که حر عاملی آن ها را در تفصیل وسائل الشیعه گردآوری کرده است؛ از جمله روایت »کل شیء یضر بطریق قاعده در روایات 

ایجاد خطر در مسیر دیگران را بیان میالمسلمین فصاحبه ضامن لما یصی از  ناشی  مسئولیت  و نیز  (.Mousavi Bojnourdi, 1998) کندبه« که 

ملک غیر را تقریر می ایجاد زمینه خطر در  از  ناشی  الضمان« که ضمان  مِلکه کان علیه  حفََرَ فی غیر  من   ,Hurr-Ameli)کند  روایت »إنّ کلُّ 

با قصد اضرار و چه بدون آن ضامن است؛ هرچند احراز انتساب و استناد عرفی زیان به   (.1988 مرتکب چه  این روایات،  اطلاق  به  با توجه 

می باقی  این ضمان  برای تحقق  مسببِّ، شرط لازم  امام خمینیفعل  الوسیله در تبیین ضمان ناشی از تسبیب تصریح ماند.  نیز در تحریر  )ره( 

بهمی شخص،  فعل  هرگاه  که  مباشر )فعل بیگونهکند  منشأ تحقق ضرر شود، ضمان محقق خواهد شد، هرچند فعل  ای که واسطهای عرفی 

باشد   از شخص دیگری صادر شده  ایجاد کرده(  به(. (Khomeini, 2002مستقیماً زیان را  بر ساختار سازمانی شرکتاین تحلیل  های روشنی 

با طراحی، مدیریت و هدایت کلی فرآیند مداخله ژنتیکی، نقش تعیین ای در تحقق نتیجه دارد، کنندهاصلاح ژنتیک قابل انطباق است؛ نهادی که 

 واسطه مداخله کارمند یا پیمانکار مستقلی از آن شرکت باشد.حتی اگر مباشر بی

مواردی که چند سبب مختلف هر یک بخشی از زمینه این در  بر  های زیان را فراهم کرده باشند، فقه امامیه ذیل عنوان »اجتماع اسباب« علاوه 

اشتراک مسئولیت میان آن برای توزیع یا  ای در تحقق زیان دخالت داشته باشند که گونهها ارائه داده است: هرگاه اسباب متعدد بهراهکارهایی 

نباشد، عرف می ممکن  از نظر عرفی  دقیق نقش و سهم هر یک  اسباب دخیل را بهتفکیک   ,Najafi)نحو تضامنی ضامن بشناسد تواند همه 

اردبیلی  (.1997 می  محقق  نکته تصریح  این  به  مواردی که فعل زیاننیز  بهکند که در  مقدمات و بار  اما  از شخص صادر نشده،  مستقیم  طور 

های ژنتیکی، این مبنا برای فعالیت(. Muhaqqiq Ardabili, 1983)تواند او را ضامن بشناسد اسباب آن توسط وی فراهم شده باشد، عرف می

اهمیت ویژه انسانی و سازمانی است،  معمولاً حاصل تعامل چندین عامل  دارد؛ زیرا  که  مواردی که نقش چند عامل در امکان میای  دهد در 

مسئولیت اشخاص و نهادهای دخیل بر اساس میزان و کیفیت انتساب عرفی فعل آنان مورد بررسی قرار گیرد، بدون  احراز شده،  تحقق زیان 

باشد. مسئولیت  برای تحلیل  دقیق هر عامل شرط لازم  موارد تعیین سهم  همه  در  نظریه   آنکه  با  این ظرفیت فقهی  ایران،  معاصر  در حقوق 

دارد:    کاتوزیان»استناد عرفی«   کند که آنچه برای تحقق مسئولیت میان سببیت فلسفی و سببیت حقوقی، تأکید میوی  همسویی قابل توجهی 

عنوان »سبب عرفی« زیان تواند بهیافته نیز میمدنی اهمیت دارد، سببیتی است که عرف آن را بپذیرد، و بر این اساس، شخص حقوقی سازمان

 (.Katouzian, 2007) بار توسط کارمند یا پیمانکار او انجام شده باشدشناخته شود، حتی اگر عمل مستقیم زیان
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طور مستقیم با توجه به تمایزی که در بخش پیشین میان اتلاف و تسبیب ترسیم شد، در حوزه اصلاح ژنتیک، برخی مواردی که نتیجه نهایی به

دارند، می مداخله نقش  متعددی در فرآیند  نیست و عوامل  انتساب  نهاد قابل  تواند در چارچوب قاعده تسبیب مورد به فعل یک شخص یا 

به انتخاب و  مشاوره ژنتیک یا  ناکافی در فرآیند  اطلاعات  ارائه  نامناسب پروتکل پژوهشی،  مثال، طراحی  برای  گیرد.  قرار  کارگیری بررسی 

استانداردهای مربوط، در صورت احراز ورود زیان و رابطه استناد عرفی، میروش الزامات و  بدون رعایت  تواند از مصادیق های آزمایشگاهی 

ایجاد نشده است، چنانچه فعل یا ترک فعل صورت مستقیم توسط عامل  قابل بررسی در این چارچوب باشد. در چنین مواردی، هرچند زیان به

وی عرفاً در تحقق زیان مؤثر شناخته شود و شرایط مقرر برای ضمان نیز احراز گردد، امکان انتساب مسئولیت بر اساس قاعده تسبیب وجود 

( داشت  فرآیندهای Khomeini, 2002; Nowrouzian et al., 2023خواهد  تحلیل  برای  اتلاف،  با  مقایسه  در  تسبیب  منظر،  این  از   .)

دارند، ظرفیت بیشتری دارد و از حیث شرایط اثبات، با مبانی مبتنی بر احراز یافتهای و سازمانچندمرحله مختلف در آن نقش  ای که عوامل 

 تقصیر و انتساب عرفی نیز قابل جمع است.

 قاعده ضرورت

فراتر از سه قاعده پیشین، قاعده ضرورت )که در متون فقهی گاه با عنوان »الضرورات تبیح المحظورات« یا در چارچوب قاعده اضطرار بحث 

ایفا میمی مداخلات ژنتیکی  مسئولیت  مهمی در تحلیل مشروعیت و  نیز نقش تکمیلی  کند و توجه به آن، تحلیل فقهی این پژوهش را شود( 

شوند، در شرایط ضرورت مضمون کلی این قاعده آن است که ارتکاب اموری که در حالت عادی ممنوع یا نامشروع تلقی میسازد.  تر میکامل

تر، ممکن است موقتاً و در حد رفع ضرورت، مجاز شمرده شود؛ اما این اباحه، برخلاف تصور تر و قابل توجهو برای پیشگیری از پیامدی مهم

  رایج، به معنای رفع کامل مسئولیت یا ضمان نیست.

این قاعده در حوزه اصلاح ژنتیک دو کارکرد متفاوت و گاه متعارض دارد که تفکیک آن ها ضروری است. از یک سو، قاعده ضرورت کاربرد 

باشد که بدون آن مداخله، سلامت یا حیات فرد در معرض خطر قطعی می مواردی  مداخله ژنتیکی درمانی در  مبنای توجیه مشروعیت  تواند 

به کارکرد، ضرورت  این  در  دارد؛  میقرار  تأمین  را  مداخله  مشروعیت  اصل  که  است  عاملی  پزشکی عنوان  مداخلات  توجیه  مشابه  کند، 

طور خودکار به معنای رفع مسئولیت مدنی در صورت بروز خسارت باشد؛ زیرا در تواند بهاضطراری در فقه. از سوی دیگر، همین قاعده نمی

بودن یک فعل بر اساس ضرورت، الزاماً به معنای عدم ضمان نسبت به خسارات ناخواسته ناشی از آن فعل نیست. این نکته  مجاز  امامیه،  فقه 

)ضرورت به الضمان«  ترفع  لا  و  المحظورات  تبیح  »الضرورات  فقهی  معروف  قاعده  در  مباح میویژه  ممنوع را  امور  اما ضمان را ها  سازند، 

مال برنمی منعکس است: کسی که در وضعیت اضطرار  مطرح شده،  اتلاف اضطراری  از جمله در بحث  مختلف فقهی  ابواب  در  دارند( که 

 کند، هرچند از حیث تکلیفی مرتکب فعل حرام نشده، اما از حیث وضعی همچنان ضامن جبران خسارت است.دیگری را تلف می

دارد که در برخی موارد، توجیه اخلاقی و فقهی مداخله ژنتیکی درمانی، به اهمیت  این حیث  از  بر اصلاح ژنتیک  این قاعده  ویژه در انطباق 

تواند بر پایه ضرورت مورد بررسی قرار گیرد. با های شدید و تهدیدکننده حیات که گزینه درمانی جایگزین محدودی وجود دارد، میبیماری

نیست؛ زیرا  احتمالی آن  از زیان  ناشی  مدنی  مسئولیت  منتفی شدن  معنای  به  اساس ضرورت، لزوماً  بر  اقدام  مشروعیت  پذیرش  حال،  این 

از حیث مبنا و شرایط تحقق، دو موضوع قابل تفکیک از ورود زیان،  ناشی  اقدام و ضمان  اند. از این رو، در صورت احراز زیان و مشروعیت 

می یا پژوهشگر همچنان  شرکت  مدنی  مسئولیت  استناد،  این رابطه  بررسی قرار گیرد.  مورد  اتلاف و تسبیب  مانند  اساس قواعدی  بر  تواند 

می از زیان«  ناشی  و »ضمان  پایه ضرورت«  بر  اقدام  »مشروعیت  میان  دقیقتفکیک  به تبیین  تر جایگاه قاعده ضرورت در کنار قواعد تواند 

به اتلاف و تسبیب کمک کند و نشان دهد که پذیرش ضرورت درمانی،  ارائه خودیلاضرر،  مدنی  مسئولیت  مسئله  به  مستقیمی  خود، پاسخ 

 کند.نمی

 

 [
 D

O
I:

 1
0.

61
88

2/
ge

bs
j.1

4.
2.

7 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 g

eb
sj

.ir
 o

n 
20

26
-0

9-
25

 ]
 

                            15 / 20

http://dx.doi.org/10.61882/gebsj.14.2.7
http://gebsj.ir/article-1-542-fa.html


 امام وردی و کهنسال  .... های اصلاح ژنتیک تحلیل فقهی و حقوقی مسئولیت مدنی شرکت

 

 1404 تانو زمسپایيز   /2شماره  /دهمچهار دوره /و ایمنی زیستی ژنتيک مهندسی  313

 

و مبانی مسئولیتجمع  بندی نسبت میان قواعد چهارگانه 

این قواعد نشان می مهم در مسئولیت مدنی یعنی مسئولیت مبتنی بر مجموع  برای تحلیل دو رویکرد  امامیه ظرفیت قابل توجهی  دهد که فقه 

مسئولیت مبتنی بر خطر دارد، اما این ظرفیت باید با دقت و تفکیک مصداقی به کار گرفته شود، نه به صورت یکسان و یکنواخت بر تقصیر و 

مبتنی بر تقصیر، مسئولیت زمانی تحقق می  همه مصادیق فعالیت ژنتیکی. ای یابد که عامل زیان از معیارهای متعارف علمی یا حرفهدر رویکرد 

احراز است اخلاقی قابل  و  علمی  استانداردهای  با  پژوهشگران  رفتار  انطباق  میزان  بررسی  طریق  از  امر  این  باشد؛  کرده  Ja  عدول  'fari 

Langroudi, 2004; Nowrouzian et al., 2023)) . گیرد. در مقابل، و قاعده تسبیب، با شرط اثبات تقصیر متعارف، در همین چارچوب قرار می

از تقصیر را توجیه می مستقل  مسئولیت  اتلاف نوعی  اما محدود به مواردی که انتساب مستقیم و عرفی فعل زیانقاعده  بار به عامل معین کند، 

این دو مبنا و هم پرکننده خلأ تقنینی موجود باشد. قاعده ضرورت نیز، نه آور آن، میاحراز شود. قاعده لاضرر، در قرائت الزام تواند هم مکمل 

 کند.عنوان معیار سنجش مشروعیت اصل اقدام، این چارچوب را تکمیل میعنوان رافع مسئولیت، بلکه بهبه

از تقصیر بررسی تطبیقی نشان می ناشی  مسئولیت  ارائه خدمات پزشکی غالباً در قالب  از  ناشی  مسئولیت  متحده،  ایالات  دهد که در حقوق 

می  ایحرفه این معنا که زیانتحلیل  به  ای عدول کرده و دهنده خدمت از معیار متعارف مراقبت حرفهدیده باید اثبات کند پزشک یا ارائهشود؛ 

در Canterbury v. Spence, 464 F.2d 772, 780–787 (D.C. Cir. 1972)این کوتاهی سبب ورود خسارت شده است. رأی   مهم  از آرای   ،

مهم درمان، گزینه افشای خطرهای  به  پزشک  تکلیف  بر  که  است  آگاهانه  رضایت  دکترین  برای توسعه  اطلاعات ضروری  های جایگزین و 

بیمار تأکید کرده است. در مقابل، چنانچه خسارت ناشی از محصول زیستتصمیم فناورانه معیوب باشد، قواعد مسئولیت ناشی گیری آگاهانه 

بود. بخش   اعمال خواهد  قابل  محصول  به  Restatement (Second) of Tortsاز    ۴0۲Aاز  معیوب و  نامتعارف برای عرضه محصولات  طور 

به اثبات تقصیر تولیدکننده پیش نیاز  بدون  بر خطر را  مبتنی  مسئولیت  (. با این American Law Institute, 1965بینی کرده است )خطرناک، 

آمیز بودن فناوری حال، اثبات وجود نقص در محصول و رابطه سببیت میان نقص و خسارت همچنان ضروری است. بنابراین، صرف مخاطره

CRISPR   باید با توجه به منشأ زیان، میزان انتساب عرفی و چارچوب حقوقی مسئولیت  مبنای  نیست و  مسئولیت محض کافی  برای پذیرش 

 حاکم بر هر مورد تعیین شود.

مشاهده می متفاوت  نسبتاً  نیز رویکردی  چارچوب جامعی  ۱99۴شود. این نظام حقوقی با تصویب قوانین بیواتیک در سال در حقوق فرانسه 

بر فعالیت نظارت  این قوانین علاوه بر تأکید بر ضرورت رضایت آگاهانه، ساختارهای نظارتی و اخلاقی برای  است.  ایجاد کرده  های ژنتیکی 

برای کنترل فعالیت مواردی حتی ضمانتبینی کردهپزشکی پیشهای زیستمتعددی را  های اجرایی کیفری برای تخلفات در حوزه اند و در 

داشتهآزمایش مقرر  ژنتیکی  ویژگی  .(Belaisch-Allart, 2021) اندهای  از  با یکی  مواجهه  در  احتیاط  اصل  به  توجه  نظام،  این  مهم  های 

اساس آن در شرایط عدم قطعیت علمی باید اقدامات پیشگیرانه برای جلوگیری از آسیبفناوری بر  اصلی که  نوین است؛  های احتمالی های 

 اتخاذ شود.

نظام این  میمقایسه  نشان  امامیه  فقه  با  مبانی نظری، در عمل نوعی همگرایی در اصل لزوم جبران خسارت دهد که علیها  رغم تفاوت در 

مانند لاضرر، اتلاف و تسبیب توجیه میمشاهده می از طریق قواعدی  این اصل  امامیه  شود و بر این مبنا هیچ ضرری نباید بدون شود. در فقه 

بماند   باقی  کنند. با این حال، همین هدف را دنبال می strict liability و   negligence هایدر حقوق آمریکا نیز نظریه (.Najafi, 1997)جبران 

ایران هنوز مقررات خاص و جامعی در زمینه مسئولیت ناشی از فناوری اساسی در آن است که در حقوق  های ژنتیکی تدوین نشده و تفاوت 

از قواعد عام مسئولیت مدنی برای حل این دعاوی استفاده کننددادگاه ناگزیرند  در مقابل، نظام حقوقی  (. Mohammadpouri  Suri , (2023ها 

با تدوین قوانین بیواتیک و ایجاد سازوکارهای نظارتی پیشگیرانه چارچوب منسجم های های ناشی از فناوریتری برای مدیریت ریسکفرانسه 

 ژنتیکی فراهم کرده است.
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مقایسه تطبیقی می این  به  توجه  مدنی در حوزه اصلاح با  مسئولیت  برای تنظیم  امامیه ظرفیت قابل توجهی  مبانی فقه  نتیجه گرفت که  توان 

دارند.   مربوط فراهم ژنتیک  بر تقصیر را در مصادیق  مبتنی  مسئولیت  ظرفیت تحلیل  تسبیب و ضرورت،  اتلاف،  لاضرر،  همچون  قواعدی 

 توانند زمینه بررسی مسئولیت مستقل از تقصیر را نیز فراهم کنند.سازند و در برخی موارد مشخص، با توجه به شرایط تحقق هر قاعده، میمی

مقررات خاص در زمینه مسئولیت ناشی از فناوری ایران، تدوین  مبانی در حقوق  این  بیشتر  برای کارآمدی  این حال،  های ژنتیکی و ایجاد با 

نظام برخی  مشابه آنچه در  نظارتی  به نظر میسازوکارهای  دارد، ضروری  تواند ضمن رسد. چنین رویکردی میهای حقوقی پیشرفته وجود 

دقیق و تفکیکبهره از ظرفیت گیری  برابر ملاحظات فناوریشده  در  اشخاص  از حقوق  مؤثرتری  امامیه، حمایت  های نوین زیستی های فقه 

  فراهم آورد.

این پرسش پاسخ دهد که آیا قواعد عمومی مسئولیت مدنی توان پاسخکلی:    گیرینتیجه به  گویی به خسارات ناشی از پژوهش حاضر کوشید 

برای تحلیل این مسئولیت مناسب مبنا  دارند و کدام  با وجود های نوین ویرایش ژنوم، دهد که فناوریها نشان میتر است. یافتهاین فناوری را 

فناوریظرفیت گسترده  بیماریهای  درمان  در  ژنوم  ویرایش  نوین  ویژگیهای  برخی  آثار ها،  بروز  احتمال  جمله  از  مداخلات،  این  های 

تواند های بعد، میهای زایا و جنین، قابلیت انتقال تغییرات به نسلناخواسته، امکان تداوم برخی تغییرات ایجادشده و در مورد مداخلات سلول

مداخله ژنتیکی و زیان را با دشواری مواجه سازد؛ به میان  اثبات رابطه سببیت  ویژه آنکه برخی آثار احتمالی ممکن است با فاصله ارزیابی و 

متعدد دیگری نیز دخالت داشته باشندگیری آنزمانی قابل توجه ظاهر شوند و در شکل تحلیل فقهی این پژوهش نشان داد که قواعد  .  ها عوامل 

از  ناشی  مسئولیت  ابعاد  تحلیل  برای  متفاوتی  ظرفیت  خود،  خاص  قلمرو  و  مبنا  به  توجه  با  یک  هر  تسبیب و ضرورت،  اتلاف،  لاضرر، 

بهتوان آنمداخلات ژنتیکی دارند و نمی قاعده لاضرر تنها در قرائت   صورت یکسان به کار گرفت.ها را بدون تفکیک مصادیق و شرایط تحقق، 

نه در قرائت مشهور که ناظر بر نفی حکم ضرری است، میالزام تواند مبنای مستقیم الزام به جبران خسارت و پرکننده خلأ تقنینی آور آن، و 

از تقصیر را توجیه می بار به کند، اما محدود به مواردی که انتساب مستقیم و عرفی فعل زیانموجود باشد. قاعده اتلاف نوعی مسئولیت مستقل 

معین احراز شود؛ حال آنکه فرآیند چندمرحله ای ویرایش ژنوم که در آن پژوهشگر، شرکت و نهاد ناظر هریک نقشی دارند، بسیاری از عامل 

نزدیک به قاعده تسبیب  مستقیم خارج و  اتلاف  از قلمرو  برخلاف اتلاف، افزون بر انتساب عرفی زیان، تر میمصادیق را  نیز،  سازد. تسبیب 

اثباتی به نظریه تقصیر نزدیک به لحاظ  بنابراین  است.  متعارف  اثبات تقصیر یا کوتاهی  تر است تا نظریه خطر محض. قاعده ضرورت مستلزم 

کند و مسئولیت مدنی ناشی نیز، مطابق مفاد »الضرورات تبیح المحظورات و لا ترفع الضمان«، تنها مشروعیت اصل مداخله درمانی را توجیه می

قانون تجارت  ۵۸۸قانون مسئولیت مدنی و ماده  ۱۲و ماده  ۱در حوزه حقوق موضوعه ایران، بررسی ماده   دارد.از خسارت ناخواسته را برنمی

داد که هیچ بهنشان  مواد،  این  از  آورند؛ های اصلاح ژنتیک فراهم نمیتنهایی یا در کنار هم، مبنای صریحی برای مسئولیت محض شرکتیک 

شناسد. تنها اهلیت شخص حقوقی را به رسمیت می ۵۸۸صرفاً مسئولیتی مبتنی بر تقصیر مفروض با امکان اثبات خلاف است و ماده   ۱۲ماده 

به نظریه تقصیر برای جبران خسارات ناشی از فعالیت اتکای صرف  اساس،  این  های ژنتیکی کافی نیست، اما جهش استنتاجی از »پرخطر بر 

از تقصیر تنها در حدود مصادیق محدودی که  مستقل  مسئولیت  نیز فاقد پشتوانه است و پذیرش  مطلق«  به »مسئولیت محض  فناوری«  بودن 

 ها احراز شود، قابل توجیه است.شرط انتساب عرفی در آن

این پایه، پژوهش حاضر به الگویی چندلایه دست یافت که در آن مداخلات درمانی بر سلول ها های بدنی، با توجه به محدود بودن آثار آنبر 

مداخله و انتقال عمومی مسئولیت مدنی های بعد، اصولاً در چارچوب مسئولیت مبتنی بر تقصیر و قواعد نیافتن تغییرات به نسلبه فرد موضوع 

بر سلولارزیابی می مؤثر  مداخلات  مقابل، در  های بعد و پیچیدگی بیشتر در های زایا و جنین، با توجه به امکان انتقال آثار به نسلشوند؛ در 

انتساب و رابطه سببیت، ضرورت توجه به سازوکارهای حمایتی و قواعد مسئولیت متناسب با ویژگی های این مداخلات بیشتر است. با احراز 

 رود.این حال، در هر دو سطح، احراز ضرر و رابطه سببیت همچنان از الزامات اساسی تحقق مسئولیت مدنی به شمار می
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اساس، می این  امامیه و قواعد عمومی مسئولیت مدنی در حقوق ایران، با وجود فقدان مقررات اختصاصی بر  مبانی فقه  نتیجه گرفت که  توان 

از اصلاح ژنتیک، ظرفیت مناسبی برای تحلیل حقوقی این حوزه دارند. با این حال، بهره ناشی  مسئولیت  گیری از این ظرفیت مستلزم درباره 

های هر نوع مداخله ژنتیکی و پرهیز از تعمیم مسئولیت مستقل از تقصیر به تمامی شده قلمرو هر قاعده، توجه به ویژگیتفسیر دقیق و تفکیک

به پیچیدگی علمی و آثار احتمالی بلندمدت و میانفعالیت با توجه  این حوزه است. در عین حال،  نسلی برخی مداخلات، تدوین قواعد های 

 دیده کمک کند.پذیری مسئولیت و حمایت مؤثرتر از اشخاص زیانبینیتواند به افزایش پیشاختصاصی می

 :دهدیارائه م  ییاجرا تیاولو بیپژوهش و به ترت یهاافتهیرا با توجه به  ریز یشنهادهایپژوهش حاضر پ:  پیشنهادها 

اصلاح  ،یبدن یهابر سلول یدرمان کیاصلاح ژنت انیکه م   شودیم   شنهادیپ  یپزشک  یفناورستیدر حوزه ز  یتخصص  یقانون  نیتدو  نخست،

و سطح خطر هر  تیقائل شود و با توجه به تفاوت ماه کیصراحت تفکبه ییارتقا کیو اصلاح ژنت ن،یو جن ایزا  یهابر سلول  یدرمان  کیژنت

 یهااز تجربه نظام یریگبا بهره تواندیم  یقانون نیکند. چن ینیبشیها را پمتناسب با آن تیقواعد و الزامات مسئول اخله،سطوح مد نیاز ا  کی

ب  گر،ید  یحقوق مقررات  از ظرف  کیواتیاز جمله  استفاده  با  امام   یهاتیفرانسه، و   یو ملاحظات فناور یالزامات علم  تیرعا  نیدر ع  ه،یفقه 

 شود.  نیمعاصر تدو

به دشوار  دوم،  شنهادیپ ن،یو جن ایزا یهامؤثر بر سلول یکیمرتبط با مداخلات ژنت یدعاو یدر برخ تیاثبات رابطه سبب  یاحتمال  یبا توجه 

در  ا،یقواعد مربوط به بار اثبات  لیمداخلات، از جمله تعد  نیمتناسب با سطح خطر ا  یتیحما  یسازوکارها  ینیبشیگذار امکان پقانون شودیم 

پ  قیدمصا تقص  تیمسئول  ینیبشیمشخص،  از  بررس  ریمستقل  مورد  تع  یرا  دهد.  اساس   دیبا  یتیمسئول  نیچن  طیقلمرو و شرا  نییقرار  بر 

با بهره  یو حقوق یروشن علم یارهایمع  یهاتیفعال یآن به تمام  میتا از تعم ردیصورت گ یو حقوق یپزشکستیاز نظر کارشناسان ز  یریگو 

 شود. یریجلوگ ،یبدن یهابر سلول یخطرتر درمانمداخلات کم ژهیوبه ک،یاصلاح ژنت

شده، عدم  شناخته  یمرتبط، خطرها یاطلاعات علم یبه افشا  کیفعال در حوزه اصلاح ژنت یهاگذار با الزام شرکتقانون شودیم   شنهادیپ  سوم،

احتمال  یهاتیقطع بر نسل  یموجود و آثار  کند. نقض  نیحوزه تدو نیآگاهانه در ا تیرضا یبرا یمشخص  یاستانداردها  نده،یآ  یهامداخله 

در مورد  نی. همچنردیمورد توجه قرار گ یاتخلف از الزامات حرفه ای ریتقص قیاز مصاد یکیعنوان به تواندیحسب مورد، م   داردها،استان  نیا

بر سلول  ای  نیجن مؤثر   تیفراتر از صرف رضا نده،یاز منافع مستقل کودک آ تیلحاظ و حما  یبرا  یلازم است سازوکار  ا،یزا  یهامداخلات 

 شود. ینیبشیپ یریگمیتصم ندیدر فرآ ن،یوالد

نظارت  شودیم   شنهادیپ  چهارم، مستقل،    یتخصص  یسازوکار  بهره  ینظارت  ینهادها  ایو  با   یهازمان در حوزهاز تخصص هم  یریگموجود، 

 یهانظارت مستمر بر پروتکل ت،یلغو مجوز فعال ای قیتعل د،یصدور، تمد یلازم برا تیو فقه، صلاح یمولکول  یشناسستیز  ،یحقوق، پزشک

مداخله ژنت  یارفتار حرفه  یاستانداردها  نییتع  ،یشگاهیآزما مختلف  با سطوح  را دارا  ییقضا یدر دعاو یو ارائه نظر کارشناس یکیمتناسب 

 باشند.

از  یناش یهاسکیر ترقیدق تیریمد نهیزم  تواندیپژوهش، م  نیدر ا شدهنییتب یو فقه  یمفهوم   یهاکیتفک  تیدر کنار رعا  ر،یتداب  نیا  اتخاذ

اشخاص را فراهم سازد. پژوهش  تیو حما  یستیز  نینو  یهایفناور از حقوق   هیرو یبا تمرکز بر مطالعه مورد توانندیم  زین یآت یهامؤثرتر 

ب  یدارا  یحقوق  یهانظام  ییقضا ا  شتریسابقه   یشده در کاربردهاو نوع خسارات گزارش زانیدرباره م  یدانیانجام مطالعات م   ایحوزه    نیدر 

 آن را فراهم سازند. یهاافتهی ترقیدق یابیکرده و امکان ارز لیرا تکم یلیچارچوب تحل نی، اCRISPR یفناور ینیبال

نحوه   ت،یاحراز رابطه سبب  یارهایمع  ر،یدرگ  یهااز اشخاص و شرکت کیدخالت هر   زانیبا توجه به نوع مداخله، نقش و م  دیبا  ندهیآ مقررات 

کند.  ینیبشیرا پ یقواعد روشن ،ینسلانیآثار م  یدارا یهاو، در صورت تحقق، خسارت  ررسید یهاجبران خسارت  وهیبار اثبات و ش  عیتوز
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 یهایاز نوآور تیضرورت حما انیم  نده،یآ یهامؤثرتر از حقوق اشخاص و نسل تیضمن فراهم کردن حما تواندیم   یکردیرو  نیاتخاذ چن

 کند. جادیا یترتعادل مناسب یستیز نینو یهایاز فناور یمسئولانه خطرات ناش  تیریو مد یدرمان
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