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 شود. بهتناقضات در خصوص محصولات تراریخته روز به روز بيشتر می و هادر شرایطی که کشمکش

 و این محصولات جانبی اثرات فقدان خصوص در مستندات تامين شرایطی، چنين در رسدمی نظر

 داد و خواهد سوق منطقی مسير یک به را تراریخته لاتمحصو مورد در بحث علمی، دانش ارتقاء

است. در  تراریخته محصولات روی بر بيشتر هایاین تناقضات، پژوهش نمودن برطرف راه تنها

 نظوری، به مکيف یو با استفاده از تحليل محتوا یپارادایم کيف ی، پژوهش حاضر بر مبناهمين راستا

 قاتيدر مراکز تحق ختهیمحصولات ترار یيری فناورکارگبه تحليل دیدگاه محققان در خصوص

نفر  23با ساختار یافته ها از شيوه مصاحبه نيمهآوری دادهمنظور جمع به انجام شد.ی ایران کشاورز

گيری گلوله گيری هدفمند و روش نمونهاز محققان )بر اساس معيار اشباع نظری(، با رویکرد نمونه

کارگيری های این پژوهش، دیدگاه محققان در خصوص بههاستفاده شد. بر اساس یافتبرفی 

توانمندی فردی حاصل از فعاليت در دو نهاد »فناوری محصولات تراریخته حول سه مضمون 

تاثير فناوری محصولات تراریخته بر توسعه شغلی فرد و توسعه »، «دانشگاه و مرکز تحقيقاتی

 بود.« اعی بر فردهای سياسی و اجتمتاثير جریان»و « اقتصادی کشور

 های کلیدیواژه
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  مقدمه

 

 نیاز حال توسعه، در کشورهای در سریع جمعیت با توجه به رشد

افزایش  درصد 70 ،2050 سال تا غذایی مواد تولید میزان است تا

سال قبل،  10000ظهور کشاورزی از  زمان . از(FAO, 2009)یابد 

با توجه به دو خصیصه  گیاهان انتخابی پرورش کشاورزان به

پرداختند. پرورش انتخابی ها میو مقابله با بیماریافزایش عملکرد 

بر اساس انتقال صفات مطلوب و جلوگیری از انتقال صفات 

 محصولات توسعه 1980 دهه نامطلوب به فرزندان بود. در

 Dunn).شد دقیق شناخته راهی برای پرورش عنوان تراریخته، به

et al., 2017) جهانی بهداشت سازمان بنا به تعریف(World 

Health Organization)  شده اصلاح ، غذاهای2000در سال 

ژنتیک  مهندسی به وسیله (Genetically Modified) ژنتیکی

(Genetic Engineering)هاییارگانیسم از حاصل ، غذاهای 

 کرده تغییر ایگونه موجود به ژنتیکی مواد آن در باشند، کهمی

 نوترکیب یا افتد ومین اتفاق گیریبا جفت طبیعی طور به که است

 Genetically) تغییریافته ژنتیکی هایارگانیسم. طبیعی نیست

modified organism) در خارجی ژن یک دادن قرار معمولا با 

 یا ژنی تفنگ ویروس، از استفاده با ارگانیسم یک سلول یا ژنوم

 . (Wong & Chan, 2016)شوندبه هسته حاصل می مستقیم تزریق

 و نبوده جدید غذایی، مواد تولید در بیوتکنولوژی یفناور کاربرد

 خود فناوری این و است گردیده کشف قبل سال 8000 از بیش

انسانی به  . ولی طبیعت(Delaney, 2015) نیست خطرناک ذاتا

 "ناشناخته" از و کند مقاومت تغییرات برابر در که است ایگونه

 علیه شترکم استدلال یک.  (Eustice & Brubn, 2013)بترسد

 تغییر )سیاسی، هر. است خطربی جایگزین یک جستجوی تغییر،

 تنها واقعی و یا خیالی دارد؛ خطراتی تکنولوژیکی(، و یا علمی

 برابر در استدلالی خود خودی به تواندنمی ساده ریسک، ادعای

مورد  عدم تغییر خطرات برابر در تغییر مزایای باشد و باید تغییر

 فناوری معرفی هنگام . در(DeGregori, 2002)سنجش قرار گیرد 

 فناوری داشت. هر خواهد وجود جدال و بحث همیشه جدید،

برای اهداف صحیح یا  تواندمی و است اشکالاتی و مزایا دارای

 کاربرد در امکان اشتباه  همیشه گیرد و قرار استفاده غلط مورد

  ;Fagerström, 2014)جدید وجود داشته است هایفناوری

Twardowski, 2008) مستثنی  قاعده این از نیز ژنتیکی مهندسی و 

و در خصوص محصولات تراریخته، خطر درک شده  نیست

 ;Twardowski, 2008)تر از سودمندی درک شده استقوی

Wieczorek, 2003).   

 محصولات شده مصرف و کشتدر خصوص سودمندی درک

یخته، حفظ محیط توان گفت فناوری محصولات ترارتراریخته، می

زیست، افزایش امنیت غذایی، رشد اقتصادی و سلامتی انسان را 

در پی دارد و موجبات افزایش بازدهی، افزایش مقاومت نسبت به 

ها، آفات، مواد های محیطی نظیر خشکسالی، سرما، بیماریتنش

رسان به ها، عدم نیاز به مصرف سموم آسیبکشموجود در آفت

تی انسان، افزایش کیفیت مواد غذایی و زیست و سلاممحیط

را فراهم  تولیدات جدید برای سلامتی انسان و تولیدات صنعتی

 ,Kramkowska et al., 2013; Rao, 2013; Al-Khayri). آوردمی

2012; Pandey et al., 2010; Herdt, 2005)  در خصوص

تراریخته،  محصولات مصرف و کشت درک شده احتمالی خطرات

توان به مسایلی نظیر سمی و سلامتی انسان میدر خصوص 

زایی مواد غذایی و ایجاد حساسیت و در مورد سرطان

 های مهاجم،توان به مسایلی نظیر گونهنیز می زیستمحیط

 موجودات بر تاثیر ژنی )انتقال افقی ژن( و جریان هرز، هایعلف

 هایبیماری و آفات های ترکیبات ویروسی،عفونت غیرهدف،

 & Rzymski) داشت غیرمنتظره اشاره تغییرات و دجدی

Królczyk, 2016; Mohapatra et al., 2010; Rusly et al., 

2011; Aerni, 2001; Martinez-Poveda et al., 2009) با توجه .

خصوص محصولات  درتوان دریافت که به مطالب ذکر شده، می

 در رد وندا وجود علمی تراریخته کنونی، اتفاق نظر در جامعه

منفی  محیطی زیست اثرات موارد متخصصان در خصوص بیشتر

 شناسی مورد استفاده را زیر سوالروش محصولات تراریخته،

 که کنندمی ادعا ژنتیک، مهندسی اند و همچنین طرفدارانبرده

از بین  احتمالی در آینده با تکمیل شدن علم، امکان بروز خطرات

 متناقض شدت به هایدگاهدی .(Verhoog, 2007)خواهد رفت 

توسط موافقان و مخالفان  ایرسانه هایبحث مطرح شده در

محصولات تراریخته منجر به سردرگمی و ارائه اطلاعات متناقض 
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 هایسازمان تبلیغات (.Kuntz, 2014) و غلط به افراد شده است

علیه محصولات  (Non-Governmental Organization)غیردولتی

میلی عامه مردم نسبت به این محصولات بیتراریخته، باعث 

کنندگان و مصرف (Rzymski &  Królczyk, 2016)گردیده است 

مورد آزمون قرار  ،در خصوص محصولات گیریتصمیم برای

 احتمالی خطر و دو راهی اطمینان بین جدید، محصولات گرفته و

ها بر گیری آن و تصمیم قرار دارند جدید هایفناوری از ناشی

 شده و خطر درک شده در خصوصاس سودمندی درکاس

 ,Fortin & Renton) باشدمی سلامتی و محیطیزیست تاثیرات

2003.) 

 های مختلف در طول تاریخ، همواره شکافیالبته با ظهور نوآوری

عمومی وجود داشته  درک و علمی و تخصصی دانش بین مداوم

ی نیز بر است و فرهنگ، نگرش، باورهای مذهبی و احزاب سیاس

.  (Cui & Shoemaker, 2018)انداین فرآیند تاثیرگذار بوده

های مربوط به بکارگیری فناوری محصولات تراریخته، نه بحث

سطح جامعه، در میان  در علمی، بلکه جامعه در تنها

 Sorgo).باشد مطرح می نیز مردم عموم میان مداران و درسیاست

& Ambrožič-Dolinšek, 2009)  محصولات تراریخته اثرات

 است و نیز دشوار آن کنترل و نبوده مشاهده قابل مستقیم طوربه

 خطر درک شده در خصوص این فناوری به عوامل سیاسی،

 شناخت و همچنین موارد دیگری نظیر اقتصادی اجتماعی،

 ها،نظرها و بحث اختلاف علمی، قطعیت عدم تهدیدهای آن،

 دمندی یا تهدیدات آن براینامطلوب و سو عواقب ظهور در تاخیر

افرادی که به عنوان محقق، مصرف کننده و یا کشاورز در معرض 

 . (Bonny, 2003)بستگی دارد ،آن هستند

و  دو مقوله نگرش نسبت به علمها، ها و مخالفتمنظر موافقتاز 

و تردیدهای علمی و آن چیزی که صحیح یا غلط در  فناوری

 Von Roten) باشدتاثیرگذار میجامعه نهادینه شده است، بسیار 

& Alvarez, 2008).  در حالی که اطلاعات علمی موثقی در سطح

جامعه، در خصوص نتایج کشت و مصرف محصولات تراریخته 

ها بین موافقان و مخالفان باعث ادامه وجود ندارد و کشمکش

و در بحث فناوری   (Zhang et al, 2016)روند حاضر شده است

درک  خطر» و «واقعی خطر» ته، تمایز بینمحصولات تراریخ

 بین یا و «اخلاقی هاینگرانی» و «خطر» تمایز بین ،«شده

  ,Aleksejeva)مبهم هستند «علمیغیر» و «علمی» هاینگرانی

تواند به عنوان راهکاری برای ، ارتباطات بین کنشگران، می(2014

 ولوژیبیوتکن رفع ابهامات حاضر باشد. ولی در زمینه ارتباطات

 و پیچیدگی اطمینان، عدم نظیر هاییکشاورزی نیز محدودیت

 مثال، عنوان بیولوژیک وجود دارد. به ایمنی اطلاعات بودن ناقص

 داد، قرار مطالعه مورد را غیرهدف موجودات تمامی تواننمی

تست  استانداردهای و شودنمی انجام نامحدود طور به هاآزمایش

تخمینی  ،ریسک ارزیابی نتایج نابراینب است. نشده پذیرفته جهانی

هستند  های ارزشیقضاوت کننده منعکس هاگیرینتیجه و بوده

(Rusly et al., 2011)اختلاف از ناشی تردید و اعتماد، شک . عدم 

 مدیریت هایسازمان بین هماهنگی در عدم کارشناسان، میان نظر

 یی،سابقه خودرا و ریسک نامطلوب ارتباط هایمهارت ریسک،

های موافق و مخالف نیز از دیگر مسایل گروه اغراق تحریف و

 ,.Rusly et al) باشدارتباطات در خصوص بحث بیوتکنولوژی می

2011) . 

 مستندات در خصوص رسد در چنین شرایطی، تامینبه نظر می

 در علمی، بحث دانش شده و بهبود اثبات جانبی اثرات فقدان

یک مسیر منطقی سوق خواهد  را بهتراریخته  محصولات مورد

تنها راه برطرف نمودن  . (Cui & Shoemaker, 2018)داد

ها و تناقضات، تحقیقات علمی بیشتر بر روی کشمکش

توان پاسخ محصولات تراریخته است و با تحقیقات بیشتر می

یکی از مهمترین ادعاهای مناسبی به ادعاهای مخالفان پیدا کرد. 

تحقیقاتی محصولات تراریخته به مخالفان، ضعف کنونی بخش 

های ایمنی صورت گرفته بر روی مواد غذایی خصوص ارزیابی

که برای  (Ingeborg Myhr & Traavik, 2003)باشد تراریخته می

 این برای ارزیابی شفاف تواند سیستمیمی دولتحل این مشکل 

 ,Cui & Shoemaker)تجاری ایجاد نماید به منظور استفاده فناوری

. از دیگر ادعاهای مخالفان علیه محصولات تراریخته (2018

 محصولات هاینهاده سایر و بذر تولید توان به انحصارمی

 خاص و نگرانی در خصوص وابستگی گروهی دست در تراریخته

 و آمریکایی هایشرکت) تراریخته محصولات فناوری کشور به

 هایشکبذرها و علف به کشاورزان نمودن و وابسته (اروپایی

، (Ghoochani et al., 2017; Ghanian et al., 2016) تراریخته
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 ;Ghoochani et al., 2017)زایی محصولات تراریختهسرطان

Rzymski &  Królczyk 2016; Martinez-Poveda et al., 

 ,.Ghoochani et al)، امکان ایجاد ویروس و سموم جدید (2009

2018; Ghanian et al., 2016; Ghasemi et al., 2013) ایجاد ،

 ,.Ghoochani et al., 2018; Ghoochani et al) زاییحساسیت

2017; Ghanian et al., 2016; Rzymski & Królczyk 2016; 

Mohapatra et al., 2010; Martinez-Poveda et al., 2009) و ،

 ,.Ghoochani et al., 2017; Ghanian et al)انتقال افقی ژن 

2016; Ghasemi et al., 2013; Mohapatra et al., 2010; 

Martinez-Poveda et al., 2009; Aerni 2001)  در نتیجه کشت و

مصرف محصولات تراریخته اشاره داشت، که برای پاسخگویی 

ها، خطرات و احتمالات ذکر شده، لزوم علمی و شفاف به نگرانی

تقویت بخش تحقیقاتی محصولات تراریخته و توجه بیشتر به 

گردد. در مجموع، محققان فناوری محصولات تراریخته مطرح می

کنندگان ضرورت ارائه اطلاعات علمی معتبر به مصرفبه با توجه 

و کشاورزان، حل مشکلات مربوط در زمینه ارتباطات 

های مخالفان و از سویی ، پاسخگویی به نگرانیبیوتکنولوژی

 یهادگاهید یبررس به یاندک مطالعاتدر ایران،  دیگر، چون

اند پرداخته زمینه فناوری محصولات تراریخته در محققان

(Ghanian et al., 2016) مطالعه حاضر با هدف پاسخگویی به ،

 ختهیمحصولات ترار یکارگیری فناوربهچه عواملی »این سوال که 

انجام  «دهد؟را تحت تاثیر قرار می یکشاورز قاتیدر مراکز تحق

 گرفته است.

 هشپیشینه پژو

در این بخش به بررسی مطالعات صورت گرفته در حوزه فناوری 

 Ingeborg)تراریخته پرداخته شد. اینگبورگ مایهر و ترارویک 

Myhr & Traavik, 2003)  اشاره بر این امر دارند که استفاده از

باشد که هنوز معیار ارزیابی خطر می محصولات تراریخته مستلزم

به این  (Lewison, 2007)لویسون  ت.اس این معیار توسعه نیافته

زیست غیر دولتی و های محیطامر اشاره دارد که سازمان

مداران تمایل دارند برخطرات محصولات تراریخته تاکید سیاست

ها و منافع ولی دانشمندان سعی  دارند بیشتر بر روی فرصت ،کنند

 (Chen & li, 2007)چن و لی  محصولات تراریخته تاکید کنند.

محصولات  شاره به اثر منفی دانش بر نگرش در خصوصا

 Ismail et)و همکاران تراریخته دارند و طبق پژوهش اسماعیل 

al., 2012) سازی شش عامل مهم که بر موفقیت تجاری

گذارند عبارتند از سرمایه انسانی و محصولات تراریخته تاثیر می

ی نهادی، هازیستی، نقشدیگر ملزومات سرمایه، قوانین ایمنی

حقوق مالکیت معنوی، امور فنی و پذیرش عمومی. تحقیق قاسمی 

این نتیجه را در پی داشت  (Ghasemi et al., 2013)و همکاران 

که سودمندی درک شده به وسیله متخصصان کشاورزی و اعتماد 

آنان به افراد و موسسات، تاثیر مثبتی بر نیت رفتاری آنان دارد و 

ش افراد، تأثیر منفی بر نیت رفتاری آنان همچنین سطح پایین دان

در خصوص مواد غذایی تراریخته دارد و توسعه دانش و اعتماد 

های تجزیه و که سیستمدر مورد محصولات تراریخته، زمانی

های ارزیابی ریسک عینی و با شناسیتحلیل ریسک شفاف، روش

دخالت تمامی کنشگران در فرآیند مدیریت ریسک و همچنین 

تواند بهتر کنندگان باشد، میز ارتباطات ریسک بر مصرفتمرک

 ,Aleksejeva) سجواصورت گیرد. در تحقیقی که به وسیله آلک

انجام گردید، این نتیجه حاصل گردید که دانش کارشناسان  (2014

باشد و این در مورد تکنولوژی مهندسی ژنتیک در سطح بالایی می

ت به محصولات تراریخته، ها نسبتا نگرش آن امر موجب گردیده

با نگرش متوسط مصرف کنندگان اتحادیه اروپا افراطی در مقایسه 

ها بر اساس دانش، تجربه و ایمنی مختص محصولات نباشد. آن

ها در این خصوص گیری آنگیرند و تصمیمتراریخته تصمیم می

باشد. کارشناسان اتحادیه اروپا در جهت به صورت کلی نمی

صولات تراریخته در مواد غذایی و خوراکی حمایت مح استفاده از

از مواد   GMمواد غذایی ها معتقدند کهکنند و بسیاری از آنمی

ها بیشتر نگران کشت گیاهان آن .تر استغذایی معمول ایمن

، ایجاد خطر با کشت این محصولات معتقدند و تراریخته هستند

اد دارند که هر وجود دارد و بیش از نیمی از پاسخ دهندگان اعتق

ارگانیسم اصلاح شده ژنتیکی، باید به صورت جداگانه مورد 

گیری در موسسات، در ارزیابی قرار گیرد. همچنین فرایند تصمیم

تنها توسط متخصصان  GMخصوص کشت و مصرف محصولات 

گیرد، بلکه تحت تاثیر عوامل دیگری مانند مسئول صورت نمی

ووندرلیچ  گیرد.نیز قرار می ملاحظات سیاسی، اجتماعی، اقتصادی

در تحقیق خود به این  (Wunderlich & Gatto, 2015)و گاتو 

و درک  محصولات تراریخته بانتیجه رسیدند که باید بین آشنایی 
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علمی تمایز قائل شد، زیرا کسانی که بیشتر با آن آشنا هستند 

دهند. مقاومت بیشتری نسبت به مهندسی ژنتیک از خود نشان می

حالی که افراد با درجات علمی بالاتر، نگرش منفی کمتری در 

دهد بین دارند. این مساله نشان می محصولات تراریختهنسبت به 

دانش علمی، منابع اطلاعاتی، نگرش و خطر درک شده نسبت به 

غنیان و همکاران ارتباطی وجود دارد.  GMOمحصولات 

(Ghanian et al., 2016) د که کارشناسان به این نتیجه دست یافتن

محیطی و خطرات احتمالی مربوط به کشاورزی از مزایای زیست

محصولات تراریخته آگاهی دارند و اکثریت افراد بر روی این امر 

توانند امنیت غذایی را بهبود که محصولات غذایی تراریخته می

بخشند و توسعه روستایی را تسریع کنند، توافق دارند و از 

کنند. وونگ و این محصولات حمایت میبرچسب زدن بر روی 

اشاره بر این امر دارند که قوانین و  (Wong & Chan, 2016)چان 

دو عامل حیاتی است که بر توسعه و  مقررات و مالکیت معنوی

گذارد. موفقیت تجاری محصولات غذایی تراریخته تاثیر می

 در تحقیق خود به (Ghoochani et al., 2017)قوچانی و همکاران 

تنها  Btاین یافته رسیدند که نگرش ذینفعان نسبت به برنج 

( آن  Btتواند به وسیله مزایای درک شده )مثلا بازده مثبتمی

با توجه به مطالعات متعددی که در سطح جهان در  تعیین شود.

خصوص نگرش و رفتار افراد در خصوص کشت و مصرف 

دی نیز محصولات تراریخته صورت گرفته است، متغیرهای متعد

در این مطالعات بر اساس هدف تحقیق بکار گرفته شده است. 

های مختلف اشاره به این متغیرها، از دیدگاه پژوهش 1جدول 
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 کشت و مصرف محصولات تراریختهنظرات در مورد   بررسی منابعخلاصه ای از  -1جدول 

Table 1- References in the history of research on the cultivation and consumption of transgenic products 
محصولات تراریخته  های تاثیرگذار بر کشت و مصرفمتغیر

 )دیدگاه موافق(
 سال و( ها)پژوهشگر

 Ghanian et al., (2016); Ghasemi et al., (2013); Dewar et al. (2003)  Hill et حفظ محیط زیست

al., (1998) 
 Hill et al., (1998); Harlander, (1991) بهبود سلامتی انسان

 ;Ghanian et al., (2016) کاهش گرسنگی

 ;Ghanian et al., (2016); Ghasemi et al., (2013); Dewar et al. (2003) افزایش بازده

Klümper & Qaim., 2014 

 ;Ghoochani et al., (2018) فاتافزایش مقاومت محصولات تراریخته نسبت به آ

 ,.Ghoochani et al., (2018); Ghoochani et al., (2017); Klümper & Qaim ها و افزایش سود کشاورزانکاهش هزیه

2014 

 ;Ghoochani et al., (2018); Ghasemi et al., (2013) محصولات تراریخته نسبت به خشکسالی افزایش مقاومت

 ;Ghanian et al., (2016) ن حرکت به سمت کشت محصولات تراریختهاجتناب ناپذیر بود

 ;Ghanian et al., (2016) های نوینمخالفت با تمام فناوری

 ;Ghoochani et al., (2017) کاهش خطر ابتلا به سرطان در کشاورزان

 ;Ghoochani et al., (2018); Ghoochani et al., (2017); Ghanian et al., (2016) های شیمیاییکاهش مصرف نهاده

Ghasemi et al., (2013); Klümper & Qaim., 2014; Mohapatra et al., (2010) 

محصولات تراریخته  های تاثیرگذار بر کشت و مصرفمتغیر

 )دیدگاه موافق(
سال و( ها)پژوهشگر  

 ,.Ghoochani et al., (2018); Ghoochani et al., (2017); Ghasemi et al تخریب محیط زیست

(2013); Zhong et al., (2002)  

 Ghoochani et al., (2018); Ghasemi et al., (2013); Rzymski &  Królczyk تهدید سلامتی انسان

(2016); Mohapatra et al., (2010) 

Ghoochani et al., (2017); Rzymski خطر ایجاد سرطان در مصرف کنندگان &  Królczyk (2016) ; Martinez-Poveda 

et al., (2009) 

 ;Ghoochani et al., (2018); Ghoochani et al., (2017); Ghanian et al., (2016) های هرز مقاومایجاد علف

Mohapatra et al., (2010) 
 Ghoochani et al., (2017); Ghanian et al., (2016) وابستگی کشاورزان به بذر و نهاده تراریخته

Ghanian et al., (2016); Rzymski وی محصولات غذایی تراریختهزنی ربرچسب &  Królczyk (2016);  Mohapatra et al., 

(2010); Hill et al., (1998) 

 های اخلاقینگرانی
Ghoochani et al., (2018); Ghoochani et al., (2017); Ghanian et al., (2016); 

Amin & Hashim, (2015); Ghasemi et al., (2013); Ormandy et al., (2009); 

Wheeler (2009); Chen & Li (2007); Han, (2006)  
 Ghoochani et al., (2018); Ghanian et al., (2016); Ghasemi et al., (2013) امکان ایجاد ویروس و سموم جدید

 زاییایجاد حساسیت
Ghoochani et al., (2018); Ghoochani et al., (2017); Ghanian et al., (2016); 
 Rzymski &  Królczyk (2016) ; Mohapatra et al., (2010); Martinez-Poveda 

et al., (2009) 

 ;Ghoochani et al., (2017); Ghanian et al., (2016); Ghasemi et al., (2013) انتقال افقی ژن

Mohapatra et al., (2010); Martinez-Poveda et al., (2009); Aerni (2001) 

 Wong & Chan, (2016); Ismail et al., (2012) حقوق مالکیت معنوی
 Wong & Chan, (2016); Ismail et al., (2012)  قوانین و مقررات

اینترنتی و  هایها، سایترسانپیامن، تلویزیورادیو، ) منابع اطلاعاتی

 نشریات و مجلات(

Lopez et al., (2016); Wunderlich & Gatto, (2016) ; Zhang et al, (2016); 

Peter & Karodia,( 2014); Ismail et al., (2012); Torres et al., (2006); 

Onyango et al., (2004); Tsay, (2003) 
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  هاروش و مواد

 

 یوال محتو با استفاده از تحلی یپارادایم کیف یبر مبنا پژوهشاین 

انجام شد. تحلیل محتوا  (Qualitative Content Analysis) یکیف

عتبر تکرارپذیر و م یهابه استنباط یدستیاب یک روش تحقیق برای

ایـن  باشد.ها میآن ای از موارد استفادهبه زمینه یمتن یهااز داده

دانش و بینش جدیدی فراهم آورده و درصدد  نـوع تحلیـل،

 اسـت حقایق و راهنمای عملی برای اقدامبازنمایی 

.(Krippendorff, 2012) با استفاده از تحلیـل ،در این مطالعه 

 ساختارها از شیوه مصاحبه نیمهآوری داده، به منظور جمعمحتـوا

های یافته استفاده شد. در راستای تامین روایی و پایایی داده

ساختار یافته یکسان در آوری شده، پروتکل مصاحبه نیمهجمع

ته خصوص افراد مختلف به کار گرفمراکز تحقیقاتی مختلف و در 

متشکل از محققان مراکز  مشارکت کنندگان بخش کیفیشد. 

ار نفر از محققان بر اساس معی 23تحقیقات کشاورزی بودند که 

گیری گیری هدفمند و روش نمونهاشباع نظری، با رویکرد نمونه

 مورد بررسی قرار گرفتند: 2گلوله برفی به شرح جدول 

 کنندگان بخش کیفی پژوهشمشارکت -2جدول

Table 2- Participants in qualitative research  
 تعداد

 پاسخگویان

 موسسه/ سازمان

 کشور برنج تحقیقات مؤسسه 4

 موسسه تحقیقات اصلاح و تهیه نهال و بذر 9

 پژوهشگاه بیوتکنولوژی کشاورزی ایران 8

 بذر گواهی و ثبت موسسه 1

 رها و مراتع کشوجنگلسازمان  1
 

محققانی انتخاب گردیدند که بیشترین نفوذ گیری، در فرآیند نمونه

 ختهیمحصولات ترار یکارگیری فناوربهو دخالت را در بحث 

کارگیری به در خصوصداشتند و توانسته بودند تبیین جامعی 

برای بررسی دیدگاه  داشته باشند. ختهیمحصولات ترار یفناور

، ختهیمحصولات ترار یاورکارگیری فنبهدر خصوص محققان 

آوری شد و معیار اشباع های مورد نیاز به طور مستمر جمعداده

بر  .نظری به منظور تعیین حجم نمونه مورد استفاده قرار گرفت

ها از محققان مراکز تحقیقات آوری دادهاساس این معیار، جمع

که حالت تکراری مفاهیم نشان داد  شدکشاورزی تا جایی انجام 

 گیری بیشتر، نمود مفاهیم جدید را در پی نخواهد داشت.ونهنمکه 

منتخب  هایمصاحبهاز  کاملای ، خلاصهبرای انجام تحلیل محتوا

تدوین شد  جداسندی  ،مورد بررسی مفاهیمبرای هر یک از  ،تهیه

 این اسناد ادامه یافـت.کدگذاری روی و فرایند تحقیق بر مبنای 

 Unit of)یت واحد تحلیـلدر گام بعدی، با توجه به اهم

Analysis)  بـرای آغـاز کدگـذاری و تلخـیص واحـدهای

هر یک از اسناد  (Graneheim & Lundman, 2004) ییمعنـا

بود، در قالب واحد تحلیل  مفهوممجزایی که مربوط به یک 

اندازه  برای تلخیص در قالب کلی، به انتخاب شد، زیرا این اسـناد

 ها بهکه بتوانند در خلال تحلیلای آنکافی بزرگ بودند و بر

ذهن محفوظ بمانند،  در  (Meaning Unit) عنـوان واحـد معنـایی

اندازه کافی کوچک بودند. واحد معنایی مطالعه حاضر مشتمل  به

کارگیری به»مفهومی از  بر واژه، جمله یا پاراگرافی بـود کـه

اخت. روند سرا به ذهن متبادر می« ختهیمحصولات ترار یفناور

در پنج مرحله انجام شد. در مصاحبه اجرایی تحلیل محتوای 

در این مرحله متن  شدند.انتخاب  معنایی واحدهایمرحله اول، 

معنایی  هایو واحد چندین بار مورد بازبینی قرار گرفتهر سند 

مفهوم یا »استنباط  انتخاب شدند. در قالب واژه، جمله و پاراگرف

عنوان معیار  به «ختهیمحصولات ترار یفناور کارگیریبهاز معنایی 

چرایی جا که پرسش تحقیق معنایی بود. از آن اصلی انتخاب واحد

عنوان کوچکترین واحد  به «واژه»انتخاب  بود، «کارگیریبه»

در مرحله  .باشد پژوهش پرسش جوابگویتوانست معنادار می

 (Condensed Meaning Unit) معناییی تلخیص واحدها دوم به

در این مرحله هر یک از واحدهای معنایی منتخب پرداخته شد. 

اصلی خود  با حفظ معنا و مفهوم (واژه، جمله یا پاراگراف)

 یکارگیری فناوربه» با حفظ مفهوم یعنیتلخیص شدند. 

مرحله  .در قالب عبارات مختصر ارائه شدند «ختهیمحصولات ترار

این گام در بود.   (Coding)یکدگذارسوم مربوط به 

به هر یک از واحدهای معنایی گذاری انجام گردید و برچسب
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معنای  شرح دهندهمختصر، یک برچسب مفهومی اطلاق شد که 

کوتاه  «واژه»ها در قالب چندین آن واحد بود. این برچسب

با  شده واحد معنایی تلخیص یک یا چند شاملانتخاب شد و 

تشکیل نیز در مرحله چهارم  .محور مفهومی همسان بود

 (Sub-Categories and Categories) و مقولات مقولاتخرده

 یکسان معنایی محور دارای که کدهایی مرحله، این انجام شد. در

 قالب در بودند، «تراریخته محصولات فناوری کارگیریبه» حول

 که مقولاتی خرده و گرفتند قرار مختصر نامی با مقوله خرده یک

 فناوری کارگیریبه» خصوص رد همسانی مفاهیم دارای

شدند  بندیگروه مقوله یک قالب در بودند، «تراریخته محصولات

  (Themes)استخراج مضامین و در نهایت در مرحله پنجم به 

استخراج مضامین بر مبنای مفاهیم مستتر در دو یا پرداخته شد. 

که  مقولاتی مفهوم صورت گرفت. بدین ترتیب، هم مقولهچند 

محصولات  یکارگیری فناوربه»از ی پنهان یوامحت یدارا

تحلیل شدند. نام  بودند، در قالب مضامین شناسایی و «ختهیترار

و معرف معانی پنهان مقولات  یصورت توصیف هر مضمون به

.  (Erlingsson & Brysiewicz, 2017; Bengtson, 2016)بود

 MAXQDA12افزارنرم هـا ازمدیریت و تحلیل داده همچنین برای

 گردید.ستفاده ا

 

  و بحث نتایج

 

 دیدگاهدر این بخش به ارائه نتایج مربوط به تحلیل محتوای 

 در تراریخته محصولات فناوری کارگیریبه خصوص در محققان

 . پرداخته شده است کشاورزی تحقیقات مراکز

کارگیری فناوری محصولات در خصوص به 4مطابق جدول 

 تخصص»شاورزی، مقولات تراریخته در مراکز تحقیقات ک

 دیدگاه و توانایی»، «تحصیل دوران در شده کسب پژوهشی

 و آموزش»، «سازمانی منابع و فکری هایجریان»، «فردی

، «هایافته نشر و سازمانی در سطح فناوری کارگیریبه

 فناوری تاثیر»، «شغلی توسعه بر آن تاثیر و فناورییافتگیتوسعه»

 هایجریان تاثیر»، «کشور استقلال و رشد بر تراریخته محصولات

سیاسی  هایجریان»و « فرد بر کلان و خرد سطح در اجتماعی

 شده کسب پژوهشی تخصص»اند. تاثیرگذار بوده «حاکم بر جامعه

گیری پژوهشی فرد از شروع اشاره به جهت« تحصیل دوران در

دوره کارشناسی ارشد تا پایان دوره دکتری تخصصی دارد و 

باشند که با توجه به گیری دخیل مییادی در این جهتعوامل ز

راهنما بیش از  رسد تاثیر استادها به نظر میاستنادها و فراوانی آن

اشاره به دانش، « فردی دیدگاه و توانایی»سایر عوامل بوده است. 

نگرش و مهارت فرد در خصوص فناوری محصولات تراریخته 

ر خصوص مسایل مذهبی، نبود نگرانی ددارد و در این خصوص، 

زایی، ایجاد ویروس و اخلاقی، خطرات انتقال افقی ژن، سرطان

زایی و وابستگی کشور و کشاورزان به سموم جدید، حساسیت

  (Monsanto)مونسانتوهای مالک این فناوری نظیر شرکت

 ،(آلمان)  (Bayer)بایر ،(سوییس) (Syngenta) سینگنتا ،(آمریکا)

بیشترین  (آمریکا) (DuPont) دوپون و( آلمان)  (BASF)باسف

 فکری هایجریان» ها دارند.ها و فراوانیاهمیت را بر اساس استناد

بیانگر ماموریت و اهداف سازمانی، مسایل « سازمانی منابع و

ریزی و هماهنگی و منابع انسانی و تجهیزات مدیریتی نظیر برنامه

 سطح در یفناور کارگیریبه و آموزش» باشد.سازمانی می

، فناوری کارگیریبه شامل سهولت« هایافته نشر و سازمانی

 و گزارشدر دسترس در جامعه و امکان  آموزشی تسهیلات

 تاثیر و فناورییافتگیتوسعه» باشد.می تحقیقاتی هاییافته ترویج

حکایت از وضعیت کنونی فناوری تراریخته  «شغلی توسعه بر آن

ت و آینده شغلی محققان شاغل در در کشور و تاثیر آن بر امنی

بخش فناوری محصولاات تراریخته دارد. در این زمینه، حقوق 

 مالکیت معنوی در خصوص فناوری محصولات تراریخته، میزان

 تراریخته محصولات ایتغذیه و ایمنی ارزیابی حوزه در پیشرفت

 خطرات ارزیابی خصوص در پیشرفت ایران و میزان در

ایران از جمله مفاهیم  در تراریخته تمحصولا زیستیمحیط

 فناوری تاثیر»باشند که فراوانی بالایی دارند. پراستنادی می

اشاره به توانمندی « کشور استقلال و رشد بر تراریخته محصولات

حل مشکلات سیاسی و اقتصادی به این فناوری در جهت 

و  سیاسی مشکلات خصوص در بخش کشاورزی دارد. حل

 رفاه سطح افزایش ینن مسایل بخش کشاورزی،و همچن اقتصادی

کشاورزی با کشت و مصرف  بخش در وریبهره جامعه و افزایش
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محصولات تراریخته، مفاهیمی هستند که بارها مورد استناد 

 پاسخگویان قرار گرفته و اهمیت قابل توجهی دارند.

اشاره به « فرد بر کلان و خرد سطح در اجتماعی هایجریان تاثیر»

هایی که از باشد. نگرشهای غالب جامعه بر فرد میر نگرشتاثی

ها( تا سطح سطح خرد )همکاران، استادان، دانشجویان، رسانه

توانند بر کلان )نگرش جهانی و ملی به بحث تراریخته( می

کارگیری فناوری محصولات دیدگاه و تمایل فرد در خصوص به

ها، اساتید ت و فراوانیتراریخته تاثیرگذار باشند. بر اساس استنادا

دوران تحصیلی و مدیران مراکز تحقیقاتی بانفوذترین افراد بر روی 

ها نیز تلویزیون، باشند و در خصوص رسانهدیدگاه محققان می

ها بالاترین تاثیر را داشته و در رسانهای اینترنتی و پیامسایت

م کنندگان و کشاورزان بسیار مهسطح کلان دیدگاه دولت، مصرف

باشد و در کل نیز با توجه به اینکه دولت و مصرف کنندگان می

توان گفت این دو باشند میبالاترین استناد و فراوانی را دارا می

 گزینه تعیین کننده دیدگاه محققان خواهند بود.

 قوانین و هااشاره به سیاست« سیاسی حاکم بر جامعه هایجریان»

 سیاسی قدرت و جایگاه، تراریخته محصولات خصوص در

 از سیاسی و علمی حمایتو  تراریخته بحث مخالفان و موافقان

 قوانینها، تراریخته دارد. بر اساس استنادات و فراوانی محصولات

مصوب دولتی و حمایت دولت از حرکت به سمت کشت تجاری 

محصولات تراریخته، جایگاه و قدرت سیاسی مخالفان محصولات 

)بازرگانان وارد کننده محصولات تراریخته در بخش تجاری 

تراریخته(، جایگاه و قدرت سیاسی موافقان محصولات تراریخته، 

های سیاسی حاکم بر جامعه به بیشترین اهمیت را در بخش جریان

 اند.خود اختصاص داده

 کارگیری فناوری محصولات تراریخته در سطح سازمانیبهتحلیل واحدهای معنایی  -3جدول 

Table 4- Analysis of Semantic Units in the use of Transgenic Products Technology at the Organizational Level 

 مفهوم )کد(

اد 
عد

ت

ناد
اس

نی 
اوا

فر
 

خرده 

 مقولات
 مقولات

 1 1 رشته تحصیلی 

شد
 ار

سی
شنا

کار
ی 

صیل
تح

ره 
دو

 

یل
ص

تح
ن 

ورا
ر د

ه د
شد

ب 
کس

ی 
هش

ژو
ص پ

ص
تخ

 

 

 2 2 موضوع  پایان نامه 

 4 4 خصص پژوهشی استاد راهنمات

 1 1 تسهیل چاپ مقاله در مجلات معتبر داخلی در خصوص تراریخته

 3 2 تسهیل چاپ مقاله در مجلات معتبر خارجی در خصوص تراریخته

 2 2 المللی در خصوص تراریختههای معتبر ملی و بینتسهیل چاپ مقاله در کنفرانس

 1 1 ورد نیاز در دانشگاهوجود تجهیزات آزمایشگاهی م

 2 1 رشته تحصیلی 

صی
ص

تخ
ی 

کتر
ی د

صیل
تح

ره 
دو

 

 1 1 موضوع  رساله 

 4 3 تخصص پژوهشی استاد راهنما

 2 2 تسهیل چاپ مقاله در مجلات معتبر داخلی در خصوص تراریخته

 2 2 تسهیل چاپ مقاله در مجلات معتبر خارجی در خصوص تراریخته

 1 1 المللی در خصوص تراریختههای معتبر ملی و بینقاله در کنفرانستسهیل چاپ م

 2 1 وجود تجهیزات آزمایشگاهی مورد نیاز در دانشگاه

 1 1 تسهیل چاپ کتاب در خصوص تراریخته
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 3جدول ادامه 

Continue Table 3 

اد  مفهوم )کد(
عد

ت
ناد

اس
نی 

اوا
فر

 

 مقولات خرده مقولات

 2 1  رشته تحصیلی

ره
دو

 
لی

صی
تح

 
ی

کتر
د

 
صی

ص
تخ

در  
ده 

 ش
ب

کس
ی 

هش
ژو

ص پ
ص

تخ
یل

ص
تح

ن 
ورا

د
 

 

 1 1 موضوع  رساله 
 4 3 تخصص پژوهشی استاد راهنما

 2 2 تسهیل چاپ مقاله در مجلات معتبر داخلی در خصوص تراریخته
 2 2 تسهیل چاپ مقاله در مجلات معتبر خارجی در خصوص تراریخته

 1 1 المللی در خصوص تراریختههای معتبر ملی و بینه در کنفرانستسهیل چاپ مقال
 2 1 وجود تجهیزات آزمایشگاهی مورد نیاز در دانشگاه

 1 1 تسهیل چاپ کتاب در خصوص تراریخته
 4 4 دارا بودن دانش تخصصی در خصوص فناوری محصولات تراریخته

توانمندی در خصوص 
 فناوری تراریخته

و د
ی 

انای
تو

دی
فر

اه 
دگ

ی
 

 1 1 دارا بودن دانش تخصصی در خصوص تاثیرات کشت و مصرف محصولات تراریخته
 1 1 کاری در خصوص فناوری محصولات تراریختهتجربه

 2 2 دارا بودن مهارت فردی در خصوص فناوری محصولات تراریخته
 3 1 علاقه فردی به بحث محصولات تراریخته

نگرش فردی در 
ت خصوص محصولا

 تراریخته و تاثیرات آن

 2 1 انگیزه علمی و شغلی برای فعالیت در حوزه تراریخته
 7 6 های اخلاقی در خصوص فناوری محصولات تراریختهعدم وجود نگرانی
 9 7 های مذهبی در خصوص فناوری محصولات تراریختهعدم وجود نگرانی

 9 6 شت محصولات تراریختهعدم وجود نگرانی در مورد انتقال افقی ژن با ک
 8 6 زایی محصولات غذایی تراریختهعدم وجود نگرانی در مورد حساسیت

 8 8 زایی محصولات غذایی تراریختهعدم وجود نگرانی در مورد سرطان
 7 6 هعدم وجود نگرانی در مورد ایجاد ویروس و سموم جدید توسط محصولات تراریخت

 ا کشتبهای تراریخته رد ایجاد وابستگی کشاورزان به نهادهعدم وجود نگرانی در مو
 تجاری محصولات تراریخته

7 7 

ایی عدم وجود نگرانی در مورد ایجاد وابستگی ایران به امریکا و کشورهای اروپ
ی های تراریخته( در صورت کشت تجارهای تولیدکننده نهاده)کشورهای مالک شرکت

 محصولات تراریخته

8 8 

 2 2 وریت مرکز تحقیقاتیمام
 گیری سازمانیجهت

ان
جری

ع  
مناب

و 
ی 

کر
ی ف

ها
نی

زما
سا

 
 

 1 1 اهداف مرکز تحقیقاتی
 2 2 ریزی سازمانی )جمعی یا فردی(نوع برنامه

مسایل مدیریتی 
 سازمانی

 1 1 هاهماهنگی مراکز تحقیقاتی با دیگر سازمان
 1 1 ین به بالا(نوع مدیریت سازمانی )بالا به پایین یا پای

 3 2 تجهیزات آزمایشگاهی مرکز تحقیقاتی
 های سازمانیدارایی

 2 2 منابع انسانی مرکز تحقیقاتی
 

 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

58
85

07
3.

13
98

.8
.2

.5
.3

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 g

eb
sj

.ir
 o

n 
20

26
-0

2-
22

 ]
 

                            10 / 19

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.25885073.1398.8.2.5.3
http://gebsj.ir/article-1-314-en.html


 و همکاران صافي  .... کارگیریبه محققان در خصوص دگاهید لیتحل

 

 1398ستان يز و زمپای /2شماره  /متهشدوره  /و ایمنی زیستیژنتيک مهندسی  239

 

 

 
 3جدول ادامه 

Continue Table 3 

 

 مفهوم )کد(

اد 
عد

ت

ناد
اس

نی 
اوا

فر
 

 مقولات خرده مقولات

 2 2 وضوح و قابل فهم بودن روند تحقیقاتی فناوری محصولات تراریخته
کارگیری سهولت به

 فناوری

 

 به
 و

ش
وز

آم
ی 

مان
ساز

ح 
سط

در 
ی 

ور
فنا

ی 
گیر

کار

فته
 یا

شر
و ن

 ها

 1 1 سهولت استفاده فناوری محصولات تراریخته

 1 1 سادگی تجهیزات آزمایشگاهی مورد استفاده فناوری محصولات تراریخته

 1 1 تراریخته سهولت دسترسی به منابع و تجهیزات آزمایشگاهی فناوری محصولات

 3 1 های آموزشی در خصوص فناوری محصولات تراریختهبرگزاری دوره

 1 1 در خصوص بحث تراریخته های علمیبزگزاری کنفرانس تسهیلات آموزشی

 4 2 های آموزشی، در خارج از کشورامکان حضور در دوره

گزارش و ترویج  2 1 های تحقیقاتی در بین جامعه علمیانتشار و گزارش یافته

 2 2 کنندگان و کشاورزانهای تحقیقاتی در بین مصرفترویج یافته های تحقیقاتییافته

 6 4 آینده شغلی

رشد و توسعه شغلی با 

 کارگیری فناوریبه

عه
وس

ت
گی

افت
ی

لی
شغ

ه 
سع

تو
ر 

ن ب
ر آ

تاثی
و 

ی 
ور

فنا
 

 6 3 وضعیت استخدامی

 1 1 امکان ارتقائ شغلی

 1 1 حقوق و مزایا

 1 1 های شغلیمشوق و پاداش

 3 2 امنیت شغلی

 1 1 داشتن اختیار و آزادی عمل

 2 1 قدردانی در خصوص انجام کار

 2 2 افزایش میزان خلاقیت و نوآوری

 1 1 احساس مشارکت و تعلق در انجام امور

 4 2 مقبولیت اجتماعی

 3 3 پرستیژ و جایگاه اجتماعی

 5 4 ایهای شغلی و حرفهارزش

 8 8 حقوق مالکیت معنوی در خصوص فناوری محصولات تراریخته

 میزان توسعه فناوری

 2 2 برانگیزبودن موضوع فناوری محصولات تراریختهچالش

 2 2 به روز بودن موضوع فناوری محصولات تراریخته

 2 2 ابی ایمنی محصولات تراریختهعدم وجود استانداردهای جهانی در خصوص ارزی

 7 7 ایران در تراریخته محصولات ایو تغذیه ایمنی ارزیابی حوزه در پیشرفت میزان

 9 7 ایران در تراریخته خصوص ارزیابی خطرات محیط زیستی محصولات در پیشرفت میزان
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 3ادامه جدول 

Continue Table 3 

 مفهوم )کد(

اد 
عد

ت

ناد
اس

نی 
اوا

فر
 

 مقولات خرده مقولات

حل مشکلات سیاسی کشور با حرکت به سمت کشت تجاری محصولات تراریخته و 

 رسیدن به خودکفایی

7 7 

 رشد و توسعه کشور

د 
رش

ر 
ه ب

خت
اری

 تر
ت

ولا
ص

مح
ی 

ور
فنا

ر 
تاثی

ور
کش

ل 
قلا

ست
و ا

 

ها با  کشت تجاری حل مشکلات اقتصادی کشور در جهت کاهش تورم حاصل از تحریم

 تراریخته محصولات

6 6 

 7 6 افزایش سطح رفاه جامعه

ی حل مسایل بخش کشاورزی نظیر کاهش واردات موادشیمیایی و کاهش نیاز به آبیار

 محصولات تراریخته با کشت تجاری محصولات تراریخته

5 8 
رشد و توسعه بخش 

 کشاورزی
 8 8 وری در بخش کشاورزیافزایش بهره

 4 4 حصیلیاساتید دانشگاهی دوران ت

نگرش جمعی در 

خصوص بحث 

 تراریخته

ان
جری

ر 
تاثی

رد
ر ف

ن ب
کلا

و 
رد 

 خ
طح

 س
در

ی 
ماع

جت
ی ا

ها
 

 1 1 دانشجویان دوران تحصیلی

 3 2 همکاران در مراکز تحقیقاتی

 4 4 مدیران مراکز تحقیقاتی

 2 2 دوستان، آشنایان و اطرافیان

 3 2 نشریات و مجلات

ای در نگرش رسانه

ص بحث خصو

 تراریخته

 3 3 رادیو

 6 5 تلویزیون

 7 4 هارسانپیام

 6 5 های اینترنتیسایت

 10 9 نگرش دولت

نگرش در سطح کلان 

در خصوص بحث 

 تراریخته

 2 2 نگرش جامعه علمی

 2 2 نگرش جهانی

 9 7 کنندگاننگرش مصرف

 6 6 نگرش کشاورزان

 3 3 نگرش فضای داخلی کشور
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 3جدول ادامه 

Continue Table 3 

 مفهوم )کد(

اد 
عد

ت

ناد
اس

نی 
اوا

فر
 

 مقولات خرده مقولات

ها و قوانین در سیاست 3 2 قبول مسئولیت دولت در قبال پیامدهای کشت و مصرف محصولات تراریخته

خصوص محصولات 

 تراریخته

ان
جری

عه
جام

ر 
م ب

حاک
ی 

اس
سی

ی 
ها

 

 9 9 خصوص محصولات تراریخته مصوب دولتی در قوانین

 3 3 گیری قوانین ایمنی زیستی کشور در قبال محصولات تراریخته جهت

 8 8 جایگاه و قدرت سیاسی موافقان محصولات تراریخته 

جایگاه و قدرت 

سیاسی موافقان و 

مخالفان بحث 

 تراریخته

 2 2 اریختهجایگاه و قدرت سیاسی افراد مشغول در بخش تحقیقات محصولات تر

 3 3 (جایگاه و قدرت سیاسی مخالفان محصولات تراریخته در بخش جنبش سبز )حفظ محیط زیست

متی جایگاه و قدرت سیاسی مخالفان محصولات تراریخته در بخش بهداشت و علوم پزشکی )سلا

 افراد(

1 2 

و  لاقیون )مسایل اخجایگاه و قدرت سیاسی مخالفان محصولات تراریخته در بخش جامعه روحانی

 دخالت در کار خدا و آفرینش( 

1 1 

ننده جایگاه و قدرت سیاسی مخالفان محصولات تراریخته در بخش تجاری )بازرگانان وارد ک

 محصولات تراریخته(

7 8 

 1 1 های مربوط به محصولات تراریختهحمایت مراکز تحقیقاتی از طرح

حمایت علمی و 

سیاسی از محصولات 

 ختهتراری

 1 1 های مربوط به محصولات تراریختهحمایت دولت از طرح

 12 7 حمایت دولت از حرکت به سمت کشت تجاری محصولات تراریخته

 4 3 حمایت دولت از مجوزدهی و مصرف محصولات تراریخته

 2 2 حمایت جامعه علمی از حرکت به سمت کشت تجاری محصولات تراریخته
 

کارگیری فناوری نظرات ذکر شده به 5ول با توجه به جد

توانمندی فردی حاصل از »محصولات تراریخته حول سه مضمون 

اوری تاثیر فن»، «فعالیت در دو نهاد دانشگاه و مرکز تحقیقاتی

محصولات تراریخته بر توسعه شغلی فرد و توسعه اقتصادی 

 بود. « های سیاسی و اجتماعی بر فردتاثیر جریان»و « کشور

توانمندی فردی حاصل از فعالیت در دو نهاد دانشگاه و »مون مض

های فردی در سه حیطه دانشی، بیانگر توانایی« مرکز تحقیقاتی

 سازمانی، سهولتباشد که اهداف و ماموریتنگرشی و مهارتی می

آموزشی موجود در جامعه و  امکان  فناوری، تسهیلات کارگیریبه

تاثیر »گذارد. بر آن تاثیر می اتیتحقیق هاییافته ترویج و گزارش

فناوری محصولات تراریخته بر توسعه شغلی فرد و توسعه 

اشاره به تاثیرگذاری فناوری تراریخته بر « اقتصادی کشور

جایگاه اجتماعی  ،ای، امنیت و آینده شغلیهای حرفهارزش

حل مشکلات توانمندی این فناوری در جهت محققان و همچنین 

ی کشور با حرکت به سمت کشت تجاری سیاسی و اقتصاد

های سیاسی و تاثیر جریان»محصولات تراریخته دارد. مضمون 

 مورد در دولتی هایاشاره به تاثیر سیاست «اجتماعی بر فرد

 مخالفان و موافقان سیاسی قدرت و جایگاه، تراریخته محصولات

ها و به خصوص همچنین نگرش افراد، رسانه تراریخته، بحث

 مصرف کنندگان بر فرد دارد.دولت و 
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 یکارگیری فناوری محصولات تراریخته در مراکز تحقیقات کشاورزهای محققان در خصوص بهدیدگاهمضامین مستخرج از تحلیل محتوای  -4جدول 
Table 4- Themes Extracted from Content Analysis of Researchers Perspectives on the use of Transgenic Products Technology at 

Agricultural Research Centers 
 مقولات مضامین گروه پاسخگو

 

 

 

محققان مراکز 

 تحقیقات کشاورزی

 

توانمندی فردی حاصل از فعالیت در دو 

 نهاد دانشگاه و مرکز تحقیقاتی

 تخصص پژوهشی کسب شده در دوران تحصیل

 توانایی و دیدگاه فردی

 منابع  سازمانیهای فکری و جریان

کارگیری فناوری در سطح سازمانی و نشر آموزش و به

 هایافته

تاثیر فناوری محصولات تراریخته بر توسعه 

 شغلی فرد و توسعه اقتصادی کشور
 فناوری و تاثیر آن بر توسعه شغلییافتگیتوسعه

 رتاثیر فناوری محصولات تراریخته بر رشد و استقلال کشو

 های اجتماعی در سطح خرد و کلان بر فردتاثیر جریان های سیاسی و اجتماعی بر فردانتاثیر جری

 حاکم بر جامعه های سیاسیجریان

 

 گیری و پیشنهادهانتیجه

 ایرسانه هایبحث مطرح شده در متناقض شدت به هایدیدگاه

توسط موافقان و مخالفان محصولات تراریخته، منجر به 

 . دراطلاعات متناقض و غلط به افراد شده است سردرگمی و ارائه

چنین شرایطی محققان با سطح بالای دانش خود، تنها گروهی 

هستند که نگرش آنان در خصوص یک نوآوری، نقش تعیین 

اضر حکننده در توسعه یا عدم توسعه آن خواهد داشت. در مطالعه 

ی کارگیری فناوربه تحلیل محتوای دیدگاه محققان در خصوص به

 تحقیق این هایمحصولات تراریخته در کشور پرداخته شد. یافته

 زمینه این در موجود ادبیات غنای بر تواندمی نظری لحاظ به

 گیریجهت به توجه با نیز کاربردی لحاظ به و بیفزاید

 ریزانبرنامه و گذارانسیاست گیریتصمیم در گرایانه،تصمیم

ست، علوم پزشکی و کشاورزی، محیط زی ژنتیک مهندسی حوزه

 .گیرد قرار استفاده مورد بهداشت، امنیت غذایی و غیره

کارگیری فناوری نظرات ذکر شده محققان در خصوص به

توانمندی فردی حاصل از »محصولات تراریخته حول سه مضمون 

اوری تاثیر فن»، «فعالیت در دو نهاد دانشگاه و مرکز تحقیقاتی

فرد و توسعه اقتصادی  محصولات تراریخته بر توسعه شغلی

 بود. « های سیاسی و اجتماعی بر فردتاثیر جریان»و « کشور

ه ه اشاراکثریت مفاهیم ک« توانایی و دیدگاه فردی»در مورد مقوله 

 مسایل مذهبی، اخلاقی، نگرانی در خصوص مسایل وجود به عدم

 و ویروس ایجاد زایی،سرطان زایی،حساسیت ژن، افقی انتقال

 به ایران و کشاورزان این کشور وابستگی ایجاد وجدید  سموم

 کشت صورت تراریخته در هاینهاده تولیدکننده هایشرکت

انی تراریخته را داشتند، دارای استناد و فراو محصولات تجاری

 بارسد بالایی بودند. در خصوص این یافته، باید گفت به نظر می

 GMOت به افزایش درجات علمی افراد، نگرش منفی کمتری نسب

 گیری با مطالعات ووندرلیچ و گاتوخواهند داشت. این نتیجه

)2015Wunderlich & Gatto, (، سجواآلک )2014Aleksejeva, ( ،

همسو و با مطالعه  (Ghasemi et al., 2013)قاسمی و همکاران 

 باشد.غیرهمسو می(Chen & li, 2007)  چن و لی

تمامی  اریخته،تر محصولات فناوری کارگیریدر خصوص به

تاثیر فناوری محصولات تراریخته بر رشد »مفاهیم مربوط به مقوله 

و  و اقتصادی سیاسی مشکلات که اشاره به حل« و استقلال کشور

 در وریبهره جامعه و افزایش رفاه سطح افزایش بخش کشاورزی،

 ،کشاورزی با کشت و مصرف محصولات تراریخته داشتند بخش

رسد با افزایش نظر میانی بالایی بودند. بهتناد و فراودارای اس

تری به تاثیرات بینانهدانش افراد، آنان درک بهتر و خوش
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کنند. این یافته با مطالعه لویسون های نوین پیدا میفناوری

(Lewison, 2007)  که اشاره بر این امر داشت که دانشمندان سعی

اریخته تاکید ها و منافع محصولات تردارند بیشتر بر روی فرصت

رسد محققان تمایل به پررنگ باشد و به نظر میکنند، همسو می

نشان دادن سودمندی و منافع محصولات تراریخته دارند. همچنین 

 (Ghasemi et al., 2013)یافته حاضر با مطالعه قاسمی و همکاران 

جهت هم (Ghoochani et al., 2017)و قوچانی و همکاران 

شده در خصوص رسد سودمندی درکیباشد و به نظر ممی

گارگیری این فناوری محصولات تراریخته، سهم بزرگی در به

 فناوری در مراکز تحقیقات کشاورزی توسط محققان دارد.

 ایمنی ارزیابی حوزه در پیشرفت میزان»از دیدگاه محققان، مفاهیم 

 رد پیشرفت میزان»و « ایران در تراریخته محصولات ایتغذیه و

 تراریخته در محصولات زیستیمحیط خطرات ارزیابی خصوص

 رسد محققاناستناد و فراوانی بالایی داشتند. به نظر می «ایران

کار زیستی( بههای ارزیابی ریسک )سلامتی و محیطنگران روش

و  باشند این یافته با مطالعات قاسمیگرفته شده در ایران می

ورگ مایهر و ترارویک و اینگب (Ghasemi et al., 2013)همکاران 

(Ingeborg Myhr & Traavik, 2003) باشد. با توجه به همسو می

 اطلاعات انتقال قابلیت مفهوم (Delaney, 2015)که دیلانی این

(data portability)  را در خصوص ارزیابی ایمنی محصولات

 ایمنی به این معنی که اطلاعات ،ترراریخته مطرح کرده است

رفتن گتوان بدون در نظر را می جغرافیایی مکان یک در شده تولید

تا های مکانی و جغرافیایی استفاده نمود. در این راسمحدودیت

ل قاب وگردد محققان از مطالعات ارزیابی ایمنی معتبر پیشنهاد می

ز د. ااعتماد انجام شده در کشورهای توسعه یافته استفاده نماین

ورد راریخته یک ارزیابی مجایی که ارزیابی ایمنی محصولات تآن

یا  دن وتواند با به حداقل رسانباشد، این یادگیری، میبه مورد می

عث از بین بردن مطالعات آزمایشگاهی تکراری و غیر ضروری، با

 جویی در منابع گردد. صرفه

حقوق » تراریخته، محصولات فناوری کارگیریدر خصوص به

از « راریختهمالکیت معنوی در خصوص فناوری محصولات ت

باشد. این یافته با جمله مفاهیم دارای فراوانی و استناد بالا می

و اسماعیل و  (Wong & Chan, 2016)های وونگ و چان پژوهش

مطابقت دارد. در این راستا،  (Ismail et al., 2012)همکاران 

حقوق »گردد قوانین و امتیازات لازم در خصوص پیشنهاد می

رد محصولات تراریخته به جدیت پیگیری در مو« مالکیت معنوی

شود تا انگیزه لازم برای محققان برای بکارگیری و تحقیق بر روی 

با ثبت ارقام تراریخته داخلی، در  واین فناوری ایجاد گردد، 

گیری برای کشت تجاری محصولات تراریخته، صورت تصمیم

 فناوری کشور به خطر درک شده در خصوص وابستگی

 (اروپایی و آمریکایی هایشرکت) یختهترار محصولات

(Ghoochani et al., 2017; Ghanian et al., 2016)  نیز برطرف

 گردد.

 «های سیاسی و اجتماعی بر فردتاثیر جریان»در خصوص مضمون 

مصوب دولتی و حمایت دولت از حرکت به  قوانین»مفاهیم 

سمت کشت تجاری محصولات تراریخته، جایگاه و قدرت 

ش موافقان و همچنین مخالفان محصولات تراریخته در بخسیاسی 

ش نگر»و « تجاری )بازرگانان وارد کننده محصولات تراریخته(

از  رسد دولت یکیاستناد و فراوانی بالایی دارد. به نظر می« دولت

ر دترین و تاثیرگذارترین عوامل در مورد دیدگاه محققان اصلی

تواند با ریخته باشد که میکارگیری فناوری محصولات تراجهت به

کت اعطای تسهیلات و اعتبارات و وضع قوانین در این راستا حر

  ,Wong & Chan)گیری با مطالعات وونگ و چانکند. این نتیجه

و اسماعیل و همکاران  ) ,2014Aleksejeva( سجواوآلک، 2016(

(Ismail et al., 2012) گیری باشد. با توجه به نتیجههمسو می

 گردد دولت امکانات لازم در جهت تحقیقات، پیشنهاد میحاضر

 ولیدبیشتر بر روی ارزیابی ایمنی محصولات غذایی تراریخته و ت

 ارایهای روغنی و دبذور محصولاتی نظیر سویا، ذرت، کلزا )دانه

 مجوز تحقیقاتی( در جهت خوکفایی کشور از جهت تولید روغن،

 ر دهد و در جهت کاملدر اختیار مراکز تحقیقات مربوطه قرا

شدن تحقیقات در این زمینه و سپس اعطای مجوز کشت تجاری 

  این محصولات در آینده حرکت نماید.

نیز از مفاهیم با استناد و فراوانی « کنندگاننگرش مصرف»همچنین 

رسد در خصوص بکارگیری فناوری باشد و به نظر میبالا می

اکم در بین محصولات تراریخته توسط محققان، نگرش ح

کنندگان به عنوان جامعه هدف نهایی محصولات تراریخته مصرف
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 به مصرف بیوتکنولوژی برنامه هر بسیار تاثیرگذار باشد. موفقیت

کنندگان نظر نهایی را در خصوص  دارد و مصرف بستگی کنندگان

 Springer et)خواهند داد کشاورزی در ظهور حال در هایفناوری

al., 2002)گیری با مطالعات قاسمی و همکاران جه. این نتی

(Ghasemi et al., 2013)  و اسماعیل و همکاران(Ismail et al., 

 ژنتیک مهندسیباشد. برخی اعتقاد دارند که همسو می (2012

کنندگان شده است  مصرف انتخاب آزادی سلب به منجر

(Verhoog, 2007) غذاهای به کافی اعتماد مردم و عموم GM 

 هستند  GMگذاری روی غذاهایخواهان برچسب و نداشته

(Wong & Chan, 2016)گردد، زمینه . در این راستا پیشنهاد می

اعتماد بیشتر مردم به دولت با عملکرد صحیح نهادهای دولتی، 

گذاری روی محصولات تراریخته ها و برچسبرسانه مثبت نفوذ

ثبتی از فراهم گردیده و با تسهیل آموزش عالی در جامعه، درک م

 علم و محصولات تراریخته به وجود آید.
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ABSTRACT 

The conflicts and contradictions on transgenic products are increasing day by day. Under 

such situation, it seems that providing documentation on the lack of side effects of these 

products and upgrading scientific knowledge will lead the discussion of transgenic products 

to a logical path, and the only way to resolve these inconsistencies is the further research on 

transgenic products. In this regard, the present study was conducted on the basis of 

qualitative paradigm and using qualitative content analysis to analyze the researchers' views 

on the application of technology of genetically modified crops in Iranian agricultural 

research centers. In order to collect the data, a semi-structured interview method with 23 

researchers (based on theoretical saturation criterion) was used with purposeful sampling 

and snowball sampling. According to the findings of this research, researchers' viewpoints 

on the use of transgenic technology was about three themes, "The individual capability of 

activity in two institutions of the university and research center", "The impact technology 

of transgenic products on occupational development and economic development of the 

country" and "The impact of political and social currents on the individual ".   

 

Key words: Transgenic Products Technology, Intellectual Property Rights, Political 

Currents, Safety Assessment 
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